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PREDSLOV

O tom, aka je kvalita spolunazivania obyvatelov nejakej krajiny, rozhoduje mnozstvo veci.

Po prvé su doélezité podmienky, ktoré pre ludf vytvara SirSia spolo¢nost a Stat. Tie byvaju v rdéznych

krajinach a historickych obdobiach rézne: mézu podporovat solidaritu, sudrzny a pokojny zivot, alebo
mo&zu naopak ludi rozdelovat, vytvarat medzi nimi tazko prekonatelné hranice.

Po druhé zélezi na samotnych ludoch, ako pristupuju k svojim spoluobcanom. Ci redpektuju ich préava
a zaujmy, ci toleruju ich odlisnost (napriklad ich odliSny vek, pohlavie, etnicky povod, jazyk, vierovyzna-
nie, sexualnu orientaciu) alebo im naopak vnucuju iba svoje viastné predstavy, vlastné videnie sveta,
myslia iba na seba, na svoje vlastné prava a zaujmy a prehliadaju potreby a zaujmy inych.

Po tretie, verejny priestor, v ktorom Zijeme, je arénou sUperenia rozmanitych myslienok, ku ktorym sa
kazdy z nas priklana, ¢i uz pod vplyvom nasho prostredia (rodiny, Skoly, priatelov, kolegov a pod.) alebo
pod vplyvom médii, mienkotvornych osobnosti & politikov. Medzi sUperiacimi myslienkami su také,
ktoré vyznavaju potrebu pokojného spoluZitia a spoluprace rozmanitych fudi, ale aj také, ktoré vyzdvi-
hujd viastnud vylu¢nost a odmietaju spoluzitie s inymi ludmi len preto, Ze su odlisni.

Nasa spolocnost nesie na sebe vyraznl pecat minulosti: do dnesSnej podoby spoluzitia obyvatelov Slo-
venska sa premieta historicky vyvoj, ktorym nasa krajina presla. Preto je uzitocné vediet, ¢o vSetko
Slovensko, ale aj Eurdpa a svet zazili v nedavnej histérii. Uvedomit si, ¢o v minulosti prispievalo a
dodnes prispieva k dobrému obcianskemu spolunaZzivaniu, ale aj to, o ho stazovalo a dodnes stazuje.

Zamerom tejto publikacie je priblizit mladym citatelom a citatelkam SirSie spolo¢ensko-politické, histo-
rické a ideové sUvislosti obcianskeho spolunazivania. Je to osvetovo-vzdelavacia prirucka vo formate
heslara. Obsahuje 30 vybranych pojmov suvisiacich s obcianskym spolunazivanim.

Hesla mozno rozdelit do dvoch kategdrii. Prva sa sklada z pojmov oznacujucich javy, ktoré napomahaju
obcianskemu spolunaZivaniu a podporuju ho. Druha obsahuje pojmy zachytavajuce javy protikladného
charakteru - tie, ktoré obcianskemu spolunazivaniu nepraju, vytvaraju pren prekazky alebo ho otvorene
potlacaju ¢i nicia.

Formovanie zdakladov obcianskeho spolunazivania je nikdy nekonciacim procesom. Sme jeho
bezprostrednymi Ucastnikmi, tyka sa kazdého z nas, mame moznost donho vstldpit a osobne ho
ovplyvnovat.

Verime, ze tato publikacia pomoze Citatelkdm a Citatelom lepsie si uvedomit prednosti zivota v spoloc-
nosti zaloZzenej na obcianskom zmieri, vzajomnej Ucte, tolerancii, spolupraci a solidarite.

Grigorij Meseznikov

august 2019
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Pojem antisemitizmus sa pouziva od polovice
devatnasteho storolia na oznacenie nevrazivosti
a inych foriem negativneho vztahu k Zidom ako
prislusnikom etnickej skupiny, resp. k vyznavacom
judaizmu, ktory je ndbozenskou vierou Zidov. Anti-
semitizmus ma rozmanité podoby - od spontan-
nych prejavov neddvery voci Zidom na Urovni
socialnych kontaktov v kazdodennom zivote [udi
cez nenavistné tedrie (xenofébno-rasistické, kon-
gpiracné) o tlohe Zidov vo wyvoji jednotlivych krajin
i celého sveta az po programy politickych stran a
jednotlivcov pretavené do Statnych politik zacie-
lenych na diskriminaciu a prenasledovanie Zidov.
Autorstvo pojmu antisemitizmus sa dlhé roky
pripisovalo nemeckému protizidovskému publi-
cistovi Wilhelmovi Marrovi, ktory hlasal antisemit-
ské nazory a povazoval sa za antisemitu. Podrob-
nejsi vyskum v3ak ukazal, Ze tento vyznavac rasis-
tickych tedrii iba prebral termin antisemitizmus
z dobovej nemeckej literatdry, predovsetkym
70 starSej encyklopedickej publikacie. Marr pova-
Zoval Zidov za jedinych predstavitelov ,semitske]
rasy’, preto pouzival tento termin wylu¢ne vo vzta-
hu ku nim. KedZe pocas neskorsieho vyvoja v Eu-
répe a vo svete bolo prenasledovanie Zidov pev-
ne spaté s terminom antisemitizmus, pouziva sa
tento termin aj dnes vylu¢ne na charakteristiku
vztahov NeZidov k Zidom, nie k prislusnikom
inych narodov patriacich k semitskej jazykovej
skupine (napriklad k Arabom). Nositelia protizi-
dovskych nazorov, ktori sa podobne ako Marr
hlasili k antisemitizmu, zameriavali svoje Utoky a
diskriminacnu politiku vylu¢ne proti Zidom ako
etnickej a nabozenskej skupine, nie proti nejake]
inej narodnostnej alebo konfesionalnej komunite.
Podla toho, aky prvok identity Zidov zdérazriu-
ju nositelia protizidovskych nazorov, je mozné
rozdelit antisemitizmus na niekolko druhov.
Jednym z nich je antisemitizmus nabozensky,
prejavujuci sa v podobe antijudaizmu. V krestan-
skom prostredi antijudaizmus vznikol v druhom
storo¢i nasho letopoctu ako reakcia na to, ze
Zidia odmietli prijat krestanstvo (hoci prvymi kres-
tanmi boli prave oni) a neuznali Jezisa Krista za
mesiasa (hoci podla vsetkych dostupnych svedec-
tiev vratane Biblie bol JeZi% Kristus Zidom, rabfnom).
Krestansky antijudaizmus Zivilo presvedcenie, ze
Zidia ako prisluénici ndboZenského spolocenstva

sU zodpovedni za ukrizovanie Krista. V. mnohych
krestanskych cirkvach toto presvedcenie pretr-
vavalo az do 20. storoCia. Dnedna katolicka
cirkev sa od neho diStancuje a odsudzuje vSetky
prejavy nendvisti voci Zidom vréatane tych, ktoré
sU motivované nabozensky. Nabozensky anti-
semitizmus sa v sUcasnosti prejavuje nielen
v krestanskom prostredi, ale je rozsireny aj
v moslimskom prostredi, najmé medzi stupen-
cami radikalnych, resp. fundamentalistickych
interpretacif islamu.

Daldou formou antisemitizmu je antisemitiz-
mus rasovy, ktory vznikol v Eurdpe v devatnastom
storoci. Vo viacerych krajinach (v Nemecku, Rus-
ku, v krajinach strednej Eurdépy a inde) sa rasovy
antisemitizmus spojil s réznymi podobami radi-
kalneho etnického nacionalizmu. Klasickym pri-
kladom bolo v dvadsiatom storoci nacistické hnu-
tie v Nemecku, ktoré pozdvihlo rasovy antisemi-
tizmus na uUroven Statnej politiky a doviedlo ho az
do masového vyvrazdovania Zidovského obyva-
telstva pocas druhej svetovej vojny v Eurépe (ho-
lokaust).

Ked po druhej svetovej vojne na zaklade roz-
hodnutia OSN vznikol na Uzemi Palestiny zidovsky
demokraticky Stat Izrael, tradi¢ny antisemitizmus
rozsiril svoj zaber - uz to boli nielen Utoky na
Zidov ako prislusnikov etnickej alebo ndboZenskej
komunity, ale aj Utoky na zidovsky Stat, na jeho
pravo na existenciu a na obranu proti vonkajsej
agresii. Od konca dvadsiateho storocia sa preto
pouziva pojem novy antisemitizmus, ktory je to-
tozny s pojmom antisionizmus (sionizmus je ide-
ovo-politicky koncept budovania Zidovského Statu
v Palestine). Protizidovska povaha antisionizmu
ako novej formy antisemitizmu spociva v odmie-
tani narodnych aspiracii
Zidov a préava lzraela
ako narodného Statu
Zidov na
Nosite/mi nového anti-
semitizmu sU  rezimy
tych arabskych Statov,
ktoré neuznavaju lzrael,
ako aj Clenovia lavicovo-
radikalnych a pravicovo-
extrémistickych skupin
v Eurdpe.

existenciu.
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Demokracia je jednou z hlavnych foriem poli-
tického usporiadania spoloc¢nosti, statu a moci.
Doslovne znamena vladu (moc) ludu. Predstavy
o demokracii sa vyvijali od antickych cias (Aristo-
teles, Platén) cez novovek (John Locke, Montes-
quieu) aZ po sucasnost. Vyvoj predstav o demo-
kracii suvisel s praktickym presadzovanim jej
zakladnych charakteristik (sloboda individualnej
volby, idea reprezentativnosti, princip suvereni-
ty ludu a moci, zmluvny zaklad spoloCenskych
vztahov, pluralitny stranicky systém). Rozvoj
demokracie bol a aj v sucasnosti je spaty s pro-
cesom uplatfovania univerzalnych spolocen-
skych hodnot (slobody, spravodlivosti, ludskych
prav).

Podmienkou fungovania a reprodukcie de-
mokracie je vytvorenie systému jej spolahlivych
zaruk (politickych, pravnych, kultdrnych, ekono-
mickych, ideovych). Moderna politickd demokra-
Cia je nepredstavitelnd bez univerzalnych postu-
pov, ku ktorym patri predovsetkym volitelnost
najvyssieho zakonodarného zboru a dalsich or-
ganov moci na réznych Urovniach, rovnost obca-
nov pred zdkonom, vSeobecné volebné pravo,
slobodné volby, zavaznost rozhodnuti vacsiny
pre mensinu, ako aj reSpektovanie prav a zauj-
mov mensiny.

Demokracia je celostnym javom. Skutocna
demokracia musi byt univerzalna. Ak urcita sku-
pina obyvatelstva (politicka, socidlna, narod-
nostna, etnickd, jazykova, rasova, nabozenska,
demografickd) nema moznost v plnej miere vyu-
Zivat priestor poskytovany demokraciou, potom
tuto spoloc¢nost nemozno pokladat za demokra-
tickl. Znamena to, Ze ozajstnd demokracia ne-
mobze byt selektivna. Naopak, selektivita je bez-
nym javom v spolocnostiach s nedemokratickym
(autoritativnym alebo totalitnym) politickym re-
Zimom.

Vhodné prostredie pre demokraciu vytvara
obdianska spoloCnost a pravny stat, ktory sa
vyznacuje rezimom Ustavného vladnutia, priori-
tou zakonov, rozvinutym pravnym systémom a
dbéslednym rozdelenim a rovnovahou moci -
zakonodarnej, vykonnej a sudnej. Ozajstna
demokracia, na rozdiel od nedemokratickych

foriem politického usporiadania, je nezlucitelna
s diktaturou, vratane diktatdry (tyranie) vacsiny.
Demokracia totiz nie je vladou vacsiny, ktore]
rozhodnutia nie su ni¢im obmedzené (podobné
chapanie demokracie je dnes priznacné pre
populistov, ktorf sa verbalne hlasia k demokra-
cii). Ako tvrdi popredny teoretik demokracie
Giovanni Sartori, demokracia je ,obmedzenou
vladou vacsiny”.

Pseudodemaokratické chapanie demokracie
ako neobmedzenej moci vacsiny je nebezpecné
prave v pripade, ked sa spaja s reprezentativ-
nym parlamentnym systémom. Podobné spoje-
nie mdze viest k faktickému nastoleniu diktatdry
parlamentnej vacsiny, ktora v podmienkach so-
cialnej, politickej a nazorovej polarizacie spoloc-
nosti mdze vyUstit do tvrdej konfrontacie s nici-
vymi, ¢asto nenapravitelnymi ddsledkami. Preto
modernad politickd tedria dava prednost skor
konsenzualnemu (vyjedndvaciemu) modelu de-
mokracie pred modelom ,vacsinovym* (¢ize kon-
fliktnym).

Pre fungovanie demokracie je ddlezita exis-
tencia spolahlivych kontrolnych mechanizmov a
nevyhnutnych poistiek proti pripadnému poru-
Seniu mocenskej rovnovahy. Velky vyznam pre
reprodukciu demokratickych institdtov a me-
chanizmov ma stav politickej kultury, sila demo-
kratického presvedcenia a citenia obyvatelstva.
Zakotvenost demokracie je v kone¢nom dosled-
ku doélezitym ukazovatelom celkovej kvality Zivo-
ta spolocnosti.
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Diktatuira je forma politického usporiadania
spolo¢nosti, ktora je v protiklade s demokraciou.
Podstata diktatury spociva v uplatiovani neob-
medzenej politickej moci urcitou skupinou 0sob
alebo priamo nejakou osobou (diktatorom). Etab-
lovanie diktatorskych rezimov ma svoj charakte-
risticky priebeh. Spociatku dochadza k uchopeniu
moci nejakou politickou skupinou alebo tzv. ,sil-
nou osobnostou”. Takéto uchopenie moci mbze
byt vysledkom nasilnych akcii (revolucii, vzbur,
vojenskych prevratov) alebo postupného vnutor-
ného prerodu rezimov, ktoré sa dostali k moci
nenasilnou (parlamentnou) cestou.

Diktatormi sa casto stavali vodcovia politic-
kych stran a hnuti, ktoré mali vyznamnu podpo-
ru v Sirokych vrstvach obyvatelstva. Nastolenie
diktatorskych rezimov neraz ide ruka v ruke
so zhorSenim celkovej socialno-ekonomickej
situécie, s prehlbenim nestability, s vyostrenim
spoloCenskej krizy. Ak demokraticky zvolena
moc nedokaze uspokojivo riesit nahromadené
spoloCenské problémy a straca podporu v Siro-
kych masach obyvatelstva, potom sa mbze vo
vladnych kruhoch objavit navrh hladat vychodi-
sko z prehlbujlcej sa krizy pomocou ,silnej ru-
ky". S touto poZiadavkou sa stotoZnuje samotny
lider, ktory citi, Ze v podmienkach demokracie
svoju moc udrzat nedokaze. V snahe ziskat pre
obrat k diktatire podporu Sirokej verejnosti sa
lider obracia na ludové masy, pricom obvinuje
politickych oponentov zo snahy o zneuZitie de-
mokracie vo svoj prospech na ukor celonarod-
nych zaujmov. V zaujme odstranenia spolocen-
skych problémov ,silnd osobnost” navrhuje za-
viest také opatrenia, ktoré znamenaju drastické
obmedzenie demokracie a v kone¢nom dbésled-
ku aj jej definitivne odstranenie.

Po prvopociatocnom uchopeni politickej
moci diktatorom dochadza k Coraz vacsej mo-
censkej expanzii a napokon i k totalnemu ovlad-
nutiu vsetkych zloZiek spolocenskych Struktdr.
Na rozdiel od demokracie je pre diktatlru pri-
znacné odmietnutie principu rozdelenia moci.
DiktatuUra potlaca obciansku spolocnost, vSe-
mozne obmedzuje nezavislé obclianske aktivity,
zakazuje cinnost opozicnych stran, posliapava
obcianske prava a politické slobody. Diktatorsky
rezim siaha k diskriminacii skupin obyvatelstva,
zavadza tvrdé obmedzenia politicke] cinnosti
(napriklad Ustavné zakotvenie veducej Ulohy
strany, tvoriace jadro diktatdry), prisne regle-
mentuje verejny, kultdrny a umelecky Zivot. Me-
tody politickej kontroly v podmienkach diktatlry
sa opieraju predovsetkym o nasilie a zvolu mo-
censkych Spiciek.

V sluzbach diktatorského rezimu posobi re-
presivny aparat, ktorého cielom je zneSkodnenie
odporcov (Casto a7 ich fyzické odstranenie). Dik-
tator sa snazi potlacit opozi¢nu politickd ¢innost,
pretoze je presvedceny, ze ohrozuje jeho domi-
nantné postavenie. Aby si vytvoril ideové zaze-
mie, povysuje diktatorsky rezim urcitd ideoldgiu
na Uroven Statnej doktriny (komunizmus, naciz-
mus, fasizmus, nabozensky fundamentalizmus).
Jednou zo zadkladnych Uloh tejto doktriny je
ospravedlhovanie a glorifikacia existujucich po-
merov.

Diktatdra je v porovnani s demokraciou malo
tvoriva, odmieta rozmanitost, dava prednost
priemernosti. Vyvoj vo svete sa vyznacuje silnym
demokratizacnym nabojom. V poslednych de-
satroCiach sa zrutili diktatorské rezimy vo viace-
rych Statoch. V historickom sutazeni s demokra-
ciou taha diktatdra za kratsi koniec.

11
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Etnicita je termin vyjadrujuci Specifickost, odlis-
nost réznych skupin fudi na zaklade ich spolo¢-
ného poévodu, pouzivaného jazyka a kultdry,
ku ktorej sa hlasia. Tieto skupiny pouZzivaju
pre vlastné oznacenie urcité nazvy, ich ¢lenovia
sU voci sebe solidarni a spaja ich pocit spolupat-
ricnosti.

Takéto skupiny spravidla Zziju kompaktne
na urcitych Uzemiach, hoci ich prislusnici sa mo-
7u v dobsledku skupinovych alebo individualnych
presunov nachadzat aj mimo tychto Uzem!.
Aj vtedy sa vSak s tymito skupinami identifikuju a
povazuju svoju vazbu na ne (pdvod, jazyk, kultu-
ru) za dolezity prvok osobnej identity.

Etnicita, povod, prislusnost k urcitej etnickej
skupine mdzu casto ovplyvnhovat osudy ludi
vacsmi nez akékolvek ich iné charakteristiky -
socidlne, ekonomické, vzdelanostné, vekové,
nazorové a pod. Vela zavisi od toho, ako sa
v minulosti vyvijali ¢i ako sa vyvijaju v sicasnosti
vztahy medzi réznymi etnickymi spoloCenstvami
zijucimi na tych istych alebo susednych Uze-
miach. Dolezité je, akd forma spolocensko-
politického usporiadania existuje v konkrétnej
krajine - ¢i ide o demokraciu, ktord napomaha
slobodnému rozvoju etnickych spolocenstiev a
pokojnému spolunazivaniu ludi réznych narod-
nosti, alebo je to nedemokratickd forma viady,
ktora potlaca slobodu a presadzuje dominanciu
urcitych (najCastejsie
na ukor inych (najcastejSie mensinovych).

Etnicita je jednym z hlavnych faktorov pri

skupin vacsinovych)

formovani spolocenstiev definovanych poévo-
dom, jazykom, kultUrou a prislusnostou k urci-
tému Uzemiu. Tieto spoloCenstva sa mdézu odli-
Sovat stupriom svojho rozvoja a socidlnou orga-
nizaciou: méze to byt rod (klan), kmen, narod-
nost ¢i narod. Vo vSetkych tychto spolocen-
stvach vSak existuje nieco, ¢o ich prislusnikov
vnutorne spdja - je to prave etnicita.

Vznik a formovanie etnika (etnogenéza) je
zlozity historicky proces, ktory ovplyvnuju rozlic-
né faktory - osobitosti hospodarskej cinnosti,
prirodné podmienky, zemepisné charakteristiky
a dalSie. Pdsobenie tychto faktorov napokon

prispieva k tomu, Ze sa rézne etnika vyznacuju
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Specifickymi  Crtami  duchovnej a materialne;
kultury, Specifickym spbsobom Zivota a ich pri-
slusnici dokonca nadobudaju urcité spolo¢né
(skupinové) psychologické charakteristiky. Etnika
sa tiez prejavuju spolocnym sebauvedomenim,
ktorého sucastou suU predstavy o spolo¢nom
pbdvode.

Etnicita nie je staticka charakteristika, nie je
dana raz a navzdy. Etnicky vyvoj moze viest ku
konsolidacii, k posilneniu prvkov vnutornej su-
drznosti, dokonca k expanzii etnika - ale na dru-
hej strane moze smerovat aj k asimilacii, oslabe-
niu alebo Uplnej strate Specifickych &rt odliSuju-
cich jedno etnikum od druhého. Dejiny poznaju
aj jedno, aj druhé.

Etnicka identita sa skladd z vedomosti
0 vlastnej etnickej skupine, z uvedomenia si
prislusnosti k nej na zaklade spolo¢nych charak-
teristik, ako aj z hodnotenia urcitych vlastnosti
etnicke]
v nej, vztahu k tomuto ¢lenstvu. Etnicka identita

svojej skupiny, doleZitosti clenstva
je sucastou SirSej socialnej identity jednotlivca.
V spolocnostiach, v ktorych Zziju viaceré et-
nické spolocCenstva (narody, narodnosti), zavisi
podoba obcianskeho spolunazivania aj od toho,
ako obyvatelia vnimaju vlastnu etnicitu a etnicitu
prislusnikov inych skupin - i v nej vidia prekaz-
ku pre spoluzitie alebo, naopak, zdroj vzajom-
ného obohatenia, motivaciu k lepSiemu spozna-
vaniu sa a k spolupraci. V modernej rozvinutej
spolo¢nosti  otvoreného typu existuju dobré
podmienky na to, aby sa presadzovala najmad

tato druha linia.
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Eurépska integracia je proces formovania
pevnych vazieb medzi Statmi a narodmi Eurdpy
v pravnej, politickej, ekonomickej, bezpelnost-
nej a inych oblastiach prostrednictvom clenstva
v zoskupeni pod nazvom Eurdpska Unia. Proces
eurdpskej integracie sa datuje od druhej polovi-
ce 20. storodia a pokracuje doteraz.

Bezprostrednym podnetom k nastartovaniu
modernej eurdpskej integracie bola snaha po-
vojnove] demokratickej politickej elity Eurdpy
0 nastolenie trvalého mieru na kontinente
po otrasnom utrpeni druhej svetovej vojny,
ktora spdsobila smrt milionov fudi a priniesla
skazu mnohym eurdpskym Statom. Myslienka
0 zjednoteni eurdpskych narodov a hibsej spo-
lupraci medzi eurdpskymi Statmi sa objavovala
v minulosti v dielach viacerych eurépskych mys-
litelov a v Uvahach eurdpskych politikov, nikdy
sa vsak predtym v plnej miere nerealizovala.
Na eurdpskej politickej scéne prevazovali sily,
ktoré sa vydavali za obhajcov ,narodnych zauj-
mov”. Prichod nacistov k moci v Nemecku mal
fatdlne nasledky: eurdpsky kontinent sa pocas
niekolkych rokov premenil na bojisko s obrov-
skym mnozstvom vojenskych obeti, na pohrebi-
sko milionov nevinnych civilistov. Pre Eurdpu sa
druhd svetova vojna stala poslednym varova-
nim: bud sa tunajsie narody zomknd a budd
spolupracovat na tom, aby sa hrdézy masového
vrazdenia uz nikdy nezopakovali, alebo sa stary
kontinent odsudi na historicky zanik. Narody
Eurdpy, ktora je koliskou mnohych civilizacnych
vydobytkov, stali na krizovatke, odkial viedla do
budicnosti iba jedind cesta: vymanit sa z pre-
kliatia odvekej xenofdbie, rasizmu, nendvisti a
agresivnych vojen a zblizit sa pod vlajkou zjed-
notenej Eurdpy. Zjednotenej na spolocnom
zaujme o trvaly mier, na hodnotach slobody,
demokracie a spolunazivania.

Integracia napokon priniesla vytlzené ovo-
cie: vdaka nej je Eurdpa uz viac ako tri Stvrtsto-
roCia priestorom mieru a stability. Mier je pritom
iba jedna, aj ked nateraz najdolezitejsia sucast
eurépskeho integracného projektu. Dalsimi vy-
dobytkami sU politicka sloboda a demokracia,
ako aj ekonomicka prosperita a socialny blaho-
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byt. V Eurdpe postupne vznikali osobitné institu-
cionalne Struktury, ktoré prehlbovali mieru zom-
knutosti eurdpskych narodov vo vsetkych spo-
minanych oblastiach a umoznovali Coraz vac-
Siemu poctu krajin zucastrovat sa na procese
integracie (Eurdpska komisia, Eurdpsky parla-
ment, Eurdpsky sudny dvor, Eurdpska centralna
banka, Rada Eurdpskej unie).

Na zaciatku, v roku 1950, to bolo Eurdpske
spoloCenstvo uhlia a ocele, zaloZzené Franclz-
skom, Nemeckom, Belgickom, Holandskom a
Luxemburskom, ku ktorému sa neskdr pripojilo
Taliansko. V roku 1952 tieto krajiny podpisali
Parizsku zmluvu o uz3ej spolupraci. V roku 1957
zakladajuca eurdpska Sestka uzatvorila Rimsku
zmluvu a vytvorila Eurépske ekonomické spolo-
Censtvo a Eurdpske spolocenstvo pre atémo-
vU energiu. Od roku 1967 sa vsetky tri do-
vtedy vytvorené eurdpske spoloCenstva spojili
do jednej organizacnej Struktdry s vlastnymi
organmi - s Radou a Komisiou eurépskych spo-
loCenstiev. Po postupnom zruSeni ciel vo vza-
jomnom obchode vznikol spoloc¢ny eurdpsky
trh.

Do Eurdpskeho spolocenstva neskdr vstupilo
devat dalsich Statov - Velka Britania, frsko, Dan-
sko, Grécko, Spanielsko, Portugalsko, Svédsko,
Finsko a Rakusko. V roku 1993 sa Eurdpske spo-
loCenstvo premenilo na Eurdpska Uniu, uzsi a
pevnejsi zvazok Statov, v ktorom sa proces in-
tegracie prehfbil. Po pade komunizmu a nasto-
leni demokracie v krajinach strednej a vychodnej
Eurdpy sa tento zvazok aj rozsiril.

V rokoch 2004 do EU vstupila Ceskéa republi-
ka, Slovensko, Madarsko, Polsko, Slovinsko, Litva,
Lotyssko, Estéonsko, Cyprus a Malta; v roku 2007
sa k nim pridalo Bulharsko a Rumunsko a v roku
2013 Chorvatsko.

Ay
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Niektoré eurdpske Staty, ktoré formalne ne-
vstupili do EU, ale st ¢lenmi Eurépskeho eko-
nomického priestoru - EEA (Norsko, Lichten-
Stajnsko a Island), uzatvorili s EU dohody, ktoré
im umoznuju byt sucastou spolo¢ného eurdp-
skeho trhu. Podobné podmienky (s urcitymi
vynimkami) mé& aj Svajciarsko, ktoré forméalne nie
je ¢clenskou krajinou EU a EEA.

Prehfbenie procesu zjednocovania Eurdpy
symbolizovalo v roku 1999 zavedenie slobodné-
ho pohybu obcanov ako sucasti spolo¢nej politi-
ky EU (tzv. schengensky priestor). V roku 2002
zaviedli viaceré clenské Staty do obehu plno-
hodnotnd menu euro v ramci menovej Unie (tzv.

eurozona). Slovenskad republika je sucastou

schengenského priestoru od roku 2007 a euro-
z6ny od roku 2009.

V roku 2016 obcania Velkej Britanie v refe-
rende tesnou vacsSinou rozhodli, Ze ich Stat
ukoncf svoje ¢lenstvo v EU. Tento fakt neodradil
dalSie krajiny (na Balkane a vo vychodnej Euro-
pe) od zdmeru vstlpit do Unie. EU zostava spo-
locenstvom otvorenym pre dalSie rozSirovanie.
Kazdy demokraticky eurdpsky Stat, ktory ma
zéujem o vstup do EU, véak musf splnit pred-
vstupové podmienky (tzv. kodanské kritéria).

EU je nielen zviazkom &tatov, ale aj spolocen-
stvom obcanov, dba o ich prava a kvalitu Zivota.
Clenstvo v Unii vytvéra priaznivé prostredie pre
dobré obcianske spolunazivanie.

Pojem extrémizmus oznacuje nazory, postoje
a aktivity, ktoré prekracuju ramec noriem ak-
ceptovanych spolo¢nostou, vyznacuju sa hru-
bostou a nasilim. V spolo¢nosti zalozenej na de-
mokratickych principoch obcianskeho spoluna-
Zivania, rovnosti fudi a slobode jednotlivca je
extrémizmus protisystémova odchylka. V pod-
mienkach demokracie sa daju za extrémistické
pokladat také zoskupenia, ktoré bud svoje akti-
vity vyvijaju mimo legalneho ramca demokratic-
kého systému, ¢im narudsaju jeho zaklady, alebo
prostrednictvom svojho programu a cinnosti
spochybnuju demokraticky systém a snazia sa o
jeho odstranenie s wvyuzitim moznosti, ktoré
samotny tento systém im poskytuje. Extrémis-
tické skupiny mo6zu mat rbézne ideologické
orientacie: mozu byt lavicové, pravicové, etnic-
ké, ¢i nabozenske.

Extrémizmus vo svojej lavicovej verzii sa usi-
luje 0 nasilné presadenie takych modelov spo-
lo¢nosti, ktoré by zaviedli do praxe princip abso-
[Utnej rovnosti obcanov, zrusili systém parla-
mentnej demokracie a zaviedli priamu viadu
[udu, odstranili sikromné vlastnictvo a kapitalis-
ticky ekonomicky systém a nahradili ho ekono-
mikou opierajucou sa o Statne ,vSeludove”
vlastnictvo. NajznamejSou verziou lavicového

extrémizmu v dvadsiatom storodi bol revolucny
komunizmus (bolSevizmus). BolSevici sa po prvej
svetovej vojne nasilne chopili moci v Rusku,
po krvavej obcianskej vojne ju rozsirili na vacsiu
Cast Uzemia byvalej monarchie a vytvorili tam
mnohonarodnostny  centralizovany  sovietsky
Stat, ktory existoval az do zaciatku 90. rokov
dvadsiateho storocia. Po druhej svetovej vojne
vojensko-politickym  diktatom
Sovietskeho zvazu vznikol v strednej a vychodnej

pod priamym

Furépe blok ,socialistickych krajin”. Ceskoslo-
vensko (Slovensko) bolo jeho bezprostrednou
sucastou.

V 70. a 80. rokoch dvadsiateho storocia lavi-
covo-extrémistické skupiny podnikli v niektorych
eurdpskych krajindach sériu nasilnych, ozbroje-
nych a teroristickych akcii, ktorymi sa snazili
zastrasit vladu, ako aj obyvatelstvo. ISlo o orga-
nizacie Frakcia Cervenej armady (RAF) v Nemec-
ku a Cervené brigady (Brigate Rosse) v Taliansku.

Najznamejsou verziou pravicového extré-
mizmu je fasizmus v rozmanitych narodnych
variantoch (vratane nemeckého nacizmu),
v sUcasnosti reprezentovany neofasistickymi a
neonacistickymi zoskupeniami v roéznych Sta-
toch. Do ich ideologického arzenalu patri nacio-
nalizmus, antisemitizmus, protiromsky rasiz-
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mus, odpor voci demokracii ako spolocenskému
zriadeniu, odmietanie rovnosti obcanov ako
zakladného principu spolunazivania. Najradikal-
nejSia Cast pravicovo-extrémistickych zoskupeni
sa dopusta nasilnych Cinov vodi tym, ktorych
oznaluje za ,nepriatelov’, alebo na takéto ciny
otvorene nabdada. Dostava sa pritom casto do
zrazok s prislusnikmi poriadkovych zloziek, cize
vstupuje do priamej silovej konfrontacie so Sta-
tom. Niektori predstavitelia pravicovo-extrémi-
stického prudu pouZivaju formulacie o ,vlaste-
nectve” a ,narodnych hodnotach”, aby zakryli
radikalizmus, ktory je priznacny pre ich nazory.
Dalsi v3ak takuto kamuflaz povazuju za zbytoc-
nu a svoje rasistické nazory hldsaju otvorene.
Extrémizmus ma v niektorych krajinach
podobu radikdlneho etnického separatizmu.
Separatisticki extrémisti zddvodnuju nasilné
akcie proti Statu potrebou reagovat na nespra-
vodlivé usporiadanie vztahov medzi etnickymi
komunitami. Je tazké hladat v kréde tychto zo-
skupeni prvky, ktoré by ich presnejSie definovali
na pravo-lavej ideologickej Skdle; dblezité su
pre nich predovsetkym prvky etnické. K ta-
kymto extrémistickym zoskupeniam patri frska
republikanska armada (IRA) v Severnom irsku,
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organizacia Baskicko: Vlast a sloboda (ETA)
v Spanielsku, Front narodného oslobodenia
Korziky (FLNC) vo Francuzsku.

Ako priklad politického extrémizmu s vyraz-
nym naboZenskym pozadim moézu sluzit mili-
tantné fundamentalistické islamistické skupiny
na Blizkom wvychode (teroristickd organizacia
Al-Kdida a ISIS v Syrii a Iraku, Hamas v Gaze,
Hizballah v Libanone). Ich cielom je boj so za-
padnymi demokraciami s cielom ich oslabenia a
znicenia a vytvorenie Uzemnych Utvarov na za-
klade nabozenskej prislusnosti ponad hranice
existujucich Statov na Blizkom vychode a v Afri-
ke, likvidacia demokratického zidovského Statu
na Uzem/ Palestiny a Utoky proti Zidom.




FaSizmus je ideologicky a politicky prud, ktory
sa etabloval zaciatkom dvadsiateho storocia
v Taliansku a neskoér aj v dalSich krajinach. Bol
zalozeny na odmietani demokracie a popreti
principu rovnosti obcanov, ako aj na extrém-
nom nacionalizme a Sovinizme, ktory sa preja-
voval vyzdvihovanim absoldtnej hodnoty naroda
ako homogénneho (,Cistého”) etnického spolo-
Censtva. Pod heslom jednoty naroda fasSizmus
presadzoval budovanie silne militarizovaného
Statu s represivnym diktatorskym rezimom.
Propagoval nasilie voci nepriatelom, kult hrube]
fyzickej sily a vodcovsky princip, ostro sa vyme-
dzoval vodi liberalizmu, marxizmu a inym ,pro-
tindrodnym" ideoldgiam. Ked sa faSistické strany
usilovali o uchopenie moci, pouzivali populiz-
mus, davali do protikladu obycajny ,moralne
Cisty” lud a ,vykoristovatelské, skorumpované a
zhnité" politické, ekonomické a kultdrne elity,
ktoré mali byt zvrhnuté a znicené v zaujme na-
stolenia spravodlivosti.

Vrcholom rozmachu fasistického hnutia bolo
obdobie 30. a 40. rokov dvadsiateho storocia,
ked vo viacerych krajinach Eurdpy existovali
rezimy zalozené na ideologickych doktrinach
povazovanych za narodné verzie fasSizmu. Na
Cele tychto rezimov stali strany, ktoré sa vyhlasi-
li za veducu silu v spolocnosti, nastolili monopol
moci a nelltostne prenasledovali odporcov.
Zaviedli jednotny Statnu ideoldgiu, ktord Sirili
prostrednictvom Skolského systému a propa-
gandistického aparatu; uskutocnovali kultdrnu a
umeleckd politiku v duchu ,narodnych” tradicii,
ktora napokon viedla k obmedzeniu slobody
tvorby a k zdkazu ,nendrodnych” diel. Organic-
kou suUcastou faSistickej ideoldgie bol antisemi-
tizmus, ktory nadobudol najextrémnejSiu podo-
bu v genocidnej politike masového zabfjania
Zidov (holokaust). Na Slovensku fasizmus vladol
v rokoch 1939 - 1945, na Cele rezimu stal pre-
zident Jozef Tiso.

Fasistické staty v Eurdpe aktivne spolupraco-
vali, koncom 30. rokov wytvorili funkZné aliancie,
ktoré mali priamy podiel na rozputani druhej
svetovej vojny. Ta znamenala zlom vo wyvoji lud-
skej civilizacie, ked sa jedna z narodnych verzif

fasizmu - nemecky nacionalny socializmus alebo
nacizmus (strana NSDAP) - v zaujme naplnenia
svojich neskrotnych geopolitickych ambicii (de
facto v zaujme nastolenia viastnej celosvetovej
dominancie) pokusila o totalnu likvidaciu ,nepo-
hodlnych” ras (Zidia, Rémovia), o podmanenie a
germanizaciu ,menejcennych” narodov (Slovanov)
a likvidaciu statnosti niektorych inych narodov.
V dbsledku druhej svetovej vojny zahynulo v Eu-
répe do 60 milionov ludi, z toho 6 miliénov tvorili
Zidia pochédzajuci z mnohych eurépskych 3tatov
okupovanych Nemeckom.

V druhej svetovej vojne protihitlerovska koa-
licia porazila faSizmus v jeho narodnych verziach
(pbvodny fasizmus v Taliansku, nacizmus v Ne-
mecku, miestne odrody fasSizmu v Madarsku,
Rumunsku, Chorvatsku, na Slovensku), ako aj
kolaborantské pronacistické rezimy vo Franclz-
sku, v Norsku, v Rakusku, v Cechéch a inych &ta-
toch. Napriek tomu fasizmus ako ideoldgia, poli-
tické hnutie a mocenska prax Uplne nezmizol.
V Spanielsku a v Portugalsku, ktoré pocas druhej
svetovej vojny pomahali nacistickému Nemecku,
avsak otvorene nevstupili do vojny na jeho stra-
ne, az do 70. rokov dvadsiateho storocia existo-
vali diktatorské rezimy zalozené na korporativ-
nom Statnom zriadeni a miestnych verziach fa-
Sizmu. V niektorych Statoch juznej a strednej
Ameriky eSte v 80. - 90. rokoch existovali rezimy
(vacsinou vojenské diktatlry) s fasistickou ideo-
|6giou.

Aj dnes pbsobia vo viacerych eurdpskych kra-
jinach rézne zoskupenia a spolky, ktoré sa hlasia
k vzorom ,narodnych politikov" z predvojnového
a vojnového obdobia. Kritizuju su¢asné demokra-
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tické zriadenie, odmietaju eurdpsku integraciu a
navrhuju
spolocnosti. A hoci sa ich lidri ostychaju priamo a
otvorene hlasat fasistické alebo nacistické nazory

,alternativne”  modely usporiadania

pripominajuce praktiky ich historickych pred-
chodcov, v ich ideovo-politickej vybave je zretel-
ne pritomna fasisticka DNA, ktora je nezlucitelna
so slobodou a demokraciou.

Humanizmus je svetonazorovy, resp. eticko-
filozoficky prad, ktory poklada za najvysSiu hod-
notu zivot Cloveka a jeho dbstojnost. Humaniz-
mus vyzdvihuje pravo jednotlivca na slobodu a
vSestranny rozvoj. Povazuje blaho [udi za najddle-
zitejSie kritérium pri hodnoteni réznych aspektov
vyvoja spoloc¢nosti, a to na vsetkych Urovniach a
vo vsetkych sférach - od typu spoloCenského
usporiadania a charakteru statu az po posobenie
jednotlivych institdcil.

Vychadzajuc z humanistickych pozicif mézeme
polozit spolo¢nosti, Statu Ci ktorejkolvek institdcii
takdto otazku: ,Do akej miery sa do vasej ¢innosti
premietaju principy ludskosti? Je pre vas konec-
nym cielom zvySovanie blaha cloveka, jeho db-
stojnost, rozvoj a Stastie? Beriete vzdy do Uvahy
prava jednotlivcov a ich zaujmy?" Podla toho,
k akej odpovedi dospejeme, mdzeme posudit
mieru humannosti konkrétnej spolocnosti ¢i akti-
vit konkrétnej institucie (napriklad Statneho orga-
nu, politickej strany, mimovladnej organizacie i
obcianskej iniciativy).

Ako myslienkovy prud nadvazuje moderny
humanizmus na pozoruhodny vyvoj v obdobf
renesancie (najma v kultire a umeni), ked sa
dostala do popredia téma ludskosti, ludského
zaobchadzania s inymi, ked sa rozvijali predstavy
o idedlnom charaktere vztahov medzi fudmi na-
vzajom i medzi jednotlivcom a spolocnostou, ked
sa tuzba po ludskom Stasti zacala postupne for-
movat do podoby uceleného systému, ktorého
stredobodom sa stal ¢lovek.

Humanizmus sa usiluje o to, aby sa principy
rovnosti a spravodlivosti stali normou vo vzta-
hoch medzi ludmi. Odmieta Utlak, prenasledo-
vanie a neludské, nehumanne zaobchadzanie
s jednotlivcami, nech by bolo motivované ¢imkol-
vek. Mnohi politici a verejni Cinitelia sa vo svojej
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¢innosti odvolavaju na principy humanizmu.

..

Demokraticki politici takéto deklaracie naplhuju
konkrétnym obsahom - pripravuju a prijimaju
zakony, ktoré zlepsuju wvykon Iludskych prav,
prehlbuju demokratické zasady v spolocnosti,
zlepsuju socidlne postavenie znevyhodnenych
skupin fudi, pomahaju tym, ktori sa z réznych
pricin (Casto bez vlastného pricinenia) ocitli
v tazkej Zivotnej situacii. Demokraticki politici -
humanisti sa vzdy zastavaju ludi prenasledova-
nych nedemokratickymi rezimami vo svete (3j
ked to mobze spbsobit problémy vo vztahoch
so Statmi, kde sa takéto prenasledovanie odo-
hrava). Zastavaju sa aj ludi, ktori sU nespravodli-
vo stihani v podmienkach slobody a demokracie
- ¢ v dbésledku nejakého omylu alebo zlého
damyslu.

Humanisticki politici davaju prednost dialdgy,
rokovaniu, dosahovaniu dohody, nehladaju ne-
priatelov, pristupuju k nazorowym oponentom
ako k potencidlnym partnerom, vidia za kazdym
problémom (aj tym najpalcivejsim) konkrétnych
[udi, ktorych sa mdzu vazne dotknut doésledky
politickych rozhodnuti.

Pokojné spolunazivanie ludi patriacich k roz-
nym spoloCenstvam je tazko predstavitené bez
silného humanistického zakladu - tak v samotnej
spolocnosti ¢i State, ako aj v mysliach a srdciach
obcanov. Cim pevnejsie je zakotveny humaniz-
mus ako norma vo vztahoch medzi ludmi, tym je
obcianske spolunazivanie trvacnejsie.




Pojem ideolégia prvykrat pouzil zaciatkom
19. storocia francuzsky filozof A. Destutt de Tracy,
ktory sa vo svojej praci Eléments didéolcgie
pokusil o vysvetlenie politiky a etiky tak, Ze ich
zaklad hladal predovsetkym vo vedomi [udi, v ich
svetonazore. Kedze hned po vzniku tohto pojmu
sa vynorili pochybnosti, &i je vObec mozné vysvet-
lit ludskd spolocnost na zaklade predstav, ktoré
o nej fudia maju, nadobudol pojem ,ideoldgia”
punc istej Spekulativnosti. Napriek tomu sa ujal a
stal sa neodmyslitelnou sucastou spolocensko-
vedného lexikdnu.

ldeoldgiu chapeme predovsetkym ako sdhrn
nazorov a idel vyjadrujucich vztah k socialnej
realite, k spolo¢nosti a jej fungovaniu. Idecldgia
vyjadruje predstavy, zamery, zaujmy a ciele jed-
notlivcov, socialnych skupin, nabozenskych ko-
munit, spoloCenskych zdruzeni, politickych zo-
skupenf a inych subjektov. Clovek Zije v ur¢itom
ideologickom priestore, rovnako ako v konkrét-
nom ekonomickom, politickom a kultdrnom
prostredi. V beznom Zivote sa stretava s ideol6-
giou vo forme ideovo-politickych doktrin, ktoré
sU zakladom pre cinnost politickych stran a
hnuti.

V ideoldgiach sa odraza rozdielny vztah
k realite, k socialnym a politickym procesom,
k zadujmom jednotlivych ludskych spoloCenstiev.
RozliSujeme ideoldgie umiernené a radikalne,
progresivne a ochranarske, revolu¢né a refor-
mistické, totalitné a demokratické. Kedze mno-
hé dnesné ideologické doktriny nadvazuju na
politické prudy sformované v 19. az 20. storoci,
daju sa klasifikovat aj v rémci znamej ,pravo-
lave]” schémy ideového spektra. V tomto kon-

texte najcastejSie hovorime o ideoldgii konzer-
vativnej, liberdlnej a socialistickej (socialno-
demokratickej). Pochopitelne, tato schéma nie
je vyCerpdavajluca, kedze samotny ideologicky
priestor je velmi rozmanity a obsahuje prvky
spojené s dobovymi, narodnymi a lokalnymi
Specifikami. Napriklad v dvadsiatom storoci bol
vyvoj vo svete i v jednotlivych krajinach pozna-
Ceny takymi ideovo-politickymi doktrinami ako
komunizmus, fasizmus, nacizmus, anarchizmus,
nabozensky fundamentalizmus. Podla hodno-
tenia narodného faktora v spolocnosti i v State
je mozné rozliSovat ideoldgie nacionalistické
(v extrémnej podobe az Sovinistické a rasistické)
a nenacionalistické, kozmopolitné.

Medzi ideoldgiou a politickym systémom, poli-
tickym rezimom a politickou etikou existuje sUvis-
lost. Ideoldgia vyjadruje idedly, hodnoty a ciele,
o dosiahnutie ktorych sa politika usiluje.

Vo verejnom Zzivote (asto pozorujeme tzv.
ideologizaciu politiky, Cize podriadovanie poli-
ticke] praxe ideologickym koncepciam a pred-
stavam. Nadmerné zasahovanie ideoldgie do
réznych oblasti verejného zivota vyvolava riziko
spoloCenskych deformacii.  Najkriklavejsim
prikladom agresivnej ideologizacie politického
a verejného zivota je povySenie urcitej ideo-
l6gie na Uroven Statnej doktriny, Co je typické
pre totalitné rezimy. Pre prax takychto rezimov
je charakteristicky represivny pristup, ktory sa
zaklada na potlacani inych ideolégii, odlis-
nych od oficidlnej Statnej doktriny. Naopak, de-
mokraticka spoloc¢nost otvoreného typu vytva-
ra ramec pre koexistenciu a sutaz réznych ideo-

logit
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Komunizmus je ideoldgia, politické hnutie a
spoloCenské usporiadanie, ktoré je zalozené na
predstave spoloc¢nosti vybudovanej na princi-
poch rovnosti ludi v pristupe k vyrobnym pro-
striedkom, wvysledkom prace a vlastnictvu.
V idedlnej komunistickej spolocnosti malo exis-
tovat spolocné vlastnictvo vyrobnych prostried-
kov, mali zaniknUt peniaze, zmiznut rozdiely
medzi socidlnymi triedami a Stat mal postupne
odumriet. Tento idedl sa ukazal ako neuskutoc-
nitelny, nikdy sa ho nepodarilo naplnit v skuto¢-
nom Zzivote. Pod ideovou zastavou komunizmu
vznikli rezimy, ktorych prax je dnes povazovana
za stelesnenie toho horsieho, ¢o ludstvo v mo-
dernej dobe zazilo. Pocas niekolkych desatrodi
boli stovky miliénov obyvatelov tychto Statov,
v ktorych bola odstranena demokracia, vystave-
né neslobode, masovym represiam, socialnemu
a technologickému zaostavaniu, potlacaniu indi-
vidudlnej iniciativy, ako aj agresivnym vybojom
proti inym Statom.

V 20. storoc¢f sa komunistické hnutie pokusi-
lo o realizaciu svojich predstav v niektorych
krajinach (po prvej svetovej vojne v Rusku, po
druhej svetovej vojne v krajinach vychodnej a
strednej Eurépy vratane Ceskoslovenska, ako aj
v krajindch vychodnej Azie). Tento pokus kon-
com 20. storocia stroskotal. Komunistické rezi-
my padli, blok komunistickych Statov v Eurdpe
sa rozpadol, komunistické strany vo vacsine
byvalych komunistickych krajin sa premenili na
marginalne politické sily.

Iba v niektorych tatoch Azie (Cina, Severna
Koérea, Vietnam, Laos) a na Kube dnes vladnu
strany, ktoré sa oficidlne hlasia ku komunistickej

ideoldgii. V niektorych z nich (Cina, Vietnam,
do istej miery aj Kuba) sa ich vedenie usiluje
0 spojenie zakladov komunistického rezimu (vla-
da jednej strany, neexistencia politického plura-
lizmu, centralizované vedenie) s prvkami kapita-
listickej ekonomiky (trhové vztahy, sukromné
vlastnictvo, intenzivne zapdjanie sa do medzina-
rodnej delby prace). Samotny fakt, Ze komunis-
tické rezimy musia v zaujme svojho preZitia za-
vadzat kapitalistické prvky do fungovania eko-
nomiky, sved¢i o neudrzatenosti koncepcie bu-
dovania komunistickej spolocnosti. Represivny
rezim v Severnej Kérei nebol schopny v dbsled-
ku vlastnej uzavretosti uskutocnit nijaké vnutor-
né zmeny a na zabezpelenie svojho prezitia
dnes vydiera svet pouzitim jadrovych zbrani.
Myslienky o rovnosti ludi ako zakladnom
principe usporiadania spolo¢nosti su také staré
ako sama fudska spoloc¢nost. O teoretické zdo-
vodnenie tohto principu sa pokusali v minulosti
mnohi myslitelia (napriklad tzv. utopicki socialis-
ti, ktorf vykreslovali idealnu spolo¢nost, aka by
mohla vzniknut v buddcnosti), vo vacsine pripa-
dov vSak tieto tedrie zostavali iba suborom zve-
rejnenych predstav. Zmena nastala vtedy, ked
tieto myslienky zaradili do svojho ideologického
arzenalu masové socidlne hnutia. Tak vzniklo v
19. storodi v Eurépe komunistické hnutie, kto-
rého ideologickym zakladom bol marxizmus -
teoretické zddvodnenie nevyhnutnosti triedne-
ho boja, v ktorom robotnicka trieda mala zvitazit
nad burzodziou, nastolit svoju diktatdru, od-
stranit kapitalizmus a vybudovat beztriednu
spolo¢nost zalozenU na principoch rovnosti.
Autormi  Manifestu komunistickej strany boli
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nemecki myslitelia Karl Marx a Friedrich Engels,
ktorych spdjala predstava o revolu¢nych zme-
nach v spoloc¢nosti v désledku vitazstva robot-
nickej triedy.

NajradikalnejSiu podobu nadobudlo revo-
lu¢né komunistické hnutie v Rusku, kde zadiat-
kom 20. storocia vznikol bolSevizmus, protago-

nistom ktorého bol Vladimir Lenin, zakladatel

radikalnej frakcie v ruskej socialno-demokratic-
kej strane. Lenin stal v roku 1917 na Cele pre-
vratu, ktory priviedol k moci komunistickud stra-
nu. Komunisti v Rusku vytvorili usporiadanie,
ktorého zakladné charakteristiky poznacili vyvoj
vo vsetkych tych krajinach, kde v druhej polovici
20. storocia vznikli komunistické rezimy. ISlo o
otvorenu diktatdru, vliadu jednej strany, jednot-
nu Statnu ideoldgiu, represie voci odporcom,
zoStatnenie sukromného vlastnictva, vytvorenie
stranfckej nomenklatdry, t. j. osobitnej skupiny
[udi so silnymi socidlnymi privilégiami a mocen-
skym postavenim. V najkrutejSej podobe pdso-
bil komunisticky rezim v Sovietskom zvaze
v obdobf, ked na Cele Statu stal Josif Stalin (30. -
50. roky).

Nastolenie komunistickych rezimov po dru-
hej svetovej vojne v Eurdpe bolo sprievodnym
javom geopolitickej expanzie ZSSR. Sovietsky
zvaz sa snazil o zachovanie svojej dominancie a
nasilne potlacal pokusy o spolocenské zmeny v
inych krajinach (NDR 1953, Madarsko 1956,
Ceskoslovensko 1968). Komunistickd idea sa
nenapravitelne zdiskreditovala - namiesto idea-
lu rovnosti a solidarity vladla v komunistickych
Statoch nesloboda, strach obcanov o svoju exis-
tenciu a obavy z buducnosti.
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KonSpira€né teérie su predstavy, ktoré oznacu-
ju vSetky vyznamné udalosti a javy v ludskych
dejinach a vo vyvoji jednotlivych krajin za vysledok
sprisahani urcitych ludi, ktorf tieto udalosti napla-
novali, pripravili a uskutocnili s ciefom uspokojit
vlastné zaujmy (materialne, mocenské, politické -
individualne i skupinové). Zastancovia konspirac-
nych predstav sa vyznacuju tym, Ze pripisuju jed-
notlivcom alebo ich skupinam nadStandardnu
schopnost kontrolovat a riadit zloZité spolocen-
sko-politické procesy.

Konspiracné tedrie su prikladom poznavacie-
ho zlyhania, ked neschopnost porozumiet zlozi-
tym socialnym procesom alebo celkovému histo-
rickému vyvoju vedie k snahe wvysvetlit realitu
zlymi zamermi aktérov, ktorym su pripisované tie
najnegativnejSie vlastnosti. Tieto predstavy su
prikladom neadekvatneho hodnotenia reality, do
ktorého sa premieta nedostato¢na znalost histo-
rie, politiky a ekonomiky, socidlne a nacionalne
fébie, uzavretost a neschopnost wvyrovnat sa
s tazkymi zivotnymi situaciami, najma takymi,
ktoré su spdsobované zmenami v spolocnosti.
Konspiracné tedrie niekedy reaguju aj na redlne
existujuce problémy, av3ak svojimi falosSnymi in-
terpretaciami odvadzaju spolo¢nost od ich sku-
toCného riesenia. Je to napokon v sulade s hlav-
nymi zamermi autorov a Siritelov konspiracnych
tedrif, ktorych primarnych cielom nie je rieSenie
problémov, ale politické vyuZitie ich nasledkov.

Nebezpeclenstvo konspiracnych tedrii pre
spolo¢nost nespociva iba v tom, ze ich pro-
strednictvom sa rozSiruju nepravdivé informacie,
faloSné spravy a otvorené bludy, ktoré ovplyviu-
ju vedomie velkého mnozstva ludi, ale najma
v tom, Ze ich vyuzivaju politické sily, ktoré hladaju
v spolo¢nosti nejakého nepriatela a interpretujd
kazdy, aj Ciastkovy spolocensky konflikt ako su-
Cast boja dobra a zla. Po konSpiracnych tedriach
ako politickom nastroji CastejSie siahaju populis-
tické, radikalno-nacionalistické, extrémistické a
rasistickeé sily.

Z3kladna schéma konspiranych tedrif je jed-
noducha. Podla nich existuju nejaké skryté vplyv-
né skupiny (resp. organizacie) pdsobiace v pro-
stredi, ktoré sa sklada zo znacne zmanipulova-

nych a manipulovatelnych jedincov. Tieto skryté
skupiny pripravuju sprisahania, ktoré sa spravidla
aj podaria, kedze ich vysledky su zname (konflikty,
krizy, katastrofy, vojenské porazky a pod.). Proti
nim v3ak stoja jednotlivci (¢i ich zoskupenia), ktorf
poznaju pravdu a sprisahanie napokon ex post
odhalia (to su prave autori konSpiracnych teorif).
Konspiracné videnie sveta je tiez pomerne jed-
noduché: ni¢ v ludskej spolo¢nosti, v krajine a vo
svete sa nestane iba tak ndhodou, ale naopak,
vsetko je vysledkom skrytych zamerov. Autori
sprisahaneckych tedrif tvrdia, Ze realita je ina, ako
sa na prvy pohlad zd3, vietko je navzajom prepo-
jené a vsetko so vSetkym suvisi.

Existuju konSpiracné tedrie, ktoré ,vysvetluju”
- (ize dezinterpretuju - konkrétne historické
udalosti (napriklad vrazdu amerického prezidenta
Johna F. Kennedyho v roku 1963, Novembrovu
revoliciu 1989 v Ceskoslovensku alebo zrutenie
budov Svetového obchodného centra v New Yor-
ku 11. septembra 2011). SU kon3piracné teodrie,
ktoré ,analyzujl’, ako sa jednotlivé osobnosti,
skupiny alebo organizacie (slobodomurari, cirkvi,
Bilderbergska skupina, Svetovy menowvy fond,
Svetova banka, Eurdpska Unia, George Soros,
britska kralovna, rimsky papez, Dalajlama a pod.)
sprisahaneckym sp6sobom usiluju o realizaciu
svojich cielov. A su aj také, ktoré ,skumaju” celo-
svetové konSpiracie a ponukaju v sulade s nimi
,celistwy” pohlad na svet (napriklad antisemitska
tedria o celosvetovom Zidovskom sprisahani za-
loZzena na znamom falzifikate ruskej tajnej sluzby
,Protokoly sionskych mudrcov” z 19. storocia).

Viysledky prieskumov verejnej mienky na
Slovensku v poslednych rokoch ukazuju, ze
znacna cast obyvatelov podlieha konSpiracnym
predstavam. Co Zivi kondpiracné tedrie a ich
rozsirovanie?

Po prvé, pbdsobia tu aktéri, ktori produkuju
tieto tedrie (tzv. alternativne média, radikalni a
extrémisticki politici). Po druhé, je tu pomerne
vhodné socialne prostredie, ktoré sa Casto skla-
da z ludi, ktorf maju pocit, Ze sU zbaveni moz-
nosti ovplyviovat vyvoj okolo seba. Prave oni
prejavuju vacsi sklon verit konSpiracnym teo-
riam. Vyskumy ukazuju, ze ten, kto veri aspon
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jednej konspiracnej tedrii, je nachylny prijimat
tento typ vysvetlenia reality aj v inych pripadoch.
Mocenské prechmaty a politické zlyhania stat-
nych institucii tiez zohravaju ulohu: posilnuju
v niektorych fudoch pocit bezmocnosti a odo-
vzdanosti. KonSpiracné tedrie v poslednom ob-
dobf nadobudaju masovy charakter aj vdaka
globalizacii a nastupu novych
komunika¢nych technoldgii, predovsetkym po-

informacno-

sobeniu socialnych sieti.

Je v zaujme dobrého obcianskeho spolunazi-
vania, aby sa proti konSpiracnym tedriam postavi-
la hradza z overenych faktov, spolahlivych vedec-
kych poznatkov, kritického myslenia a obcianskej
solidarity.

&

Liberalna demokracia je takym spolocensko-
politickym a pravnym usporiadanim, v ktorom sa
reprezentativna demokracia snubi s vladnutim
na zaklade principov Ustavného liberalizmu a
v ktorom suU chranené prava vSetkych obcanov
bez rozdielu. Je to usporiadanie, v ktorom su
zavedené také obmedzenia moci, ktoré brania
diskriminacii réznych skupin (napriklad etnickych,
rasovych, nabozenskych a sexualnych mensin,
starSich ludi, zdravotne postihnutych obcanov
apod.).

Liberdlna demokracia nie je samostatna
politicka ideoldgia (hoci slovo ,liberdlna” v sa-
motnom nazve odkazuje na prvky urcitého ideo-
logického konceptu). Liberalna demokracia nie
je ani vlada liberalov - nositelov alebo podporo-
vatelov liberalnych myslienok. Je to usporiada-
nie, ktoré zabezpecuje najvhodnejsie podmien-
ky pre slobodnu demokratickd sUtaz medzi za-
stancami vietkych myslienkovych pradov zluci-
telnych s demokratickym zriadenim a s demo-
kratickymi hodnotami: medzi nositelmi a pod-
porovatelmi  konzervativnych, krestanskode-
mokratickych, socidlnodemokratickych, socialis-
tickych, liberalnych, zelenych a inych politickych
programov a posolstiev.

Liberdlna demokracia existuje dnes v drvivej
vacSine eurodpskych krajin (predovsetkym v Clen-
skych statoch EU a NATO), v USA, Kanade, Austra-
li, Novom Zélande, v lIzraeli, Japonsku, v Juznej
Kérei, na Taiwane, ako aj vo viacerych krajinach
Juznej Ameriky (Uruguaj, Argentina, Brazilia).
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KluCovy vyznam pre liberalnu demokraciu ma
legislativna Uprava a prax uplatfovania prav ob-
Canov. Tieto prava su nielen zakotvené v Ustave a
v zakonoch, ale su aj redlne vykonavané v kazdo-
dennom Zivote. VIada zakona je definicnym znakom
liberdlnej demokracie. Nijakd Statna alebo spolo-
Censka institlcia, takisto nijaky jednotlivec tu ne-
stoja nad pravom. Obcania su si rovni pred zako-
nom a Statne organy su povinné dodrziavat zakon.

V  liberalnej
podmienky, aby sa pravidelne striedali vladne

demokracii sU zabezpeclené
zostavy na zaklade slobodnych a spravodlivych
volieb. V obdobi medzi volbami maju obcania
moznost ovplyviovat vyvoj v krajine prostrednic-
tvom uplathovania svojich politickych prav (pra-
vo na zhromazdovanie, na zdruzZovanie, peti¢né
pravo, sloboda prejavu, sloboda tlace). Cenzlra
je v liberalnej demokracii zakazana, nabozenska
sloboda je zarucena pre vyznavacov vsetkych
vierovyznani. Svoju volu mdzu obcania v liberal-
nej demokracii vyjadrovat Ucastou na vseludo-
vych hlasovaniach (referendach) , ktoré sa tykaju
dolezitych otazok vyvoja spolocnosti. Vlidada musf
rozhodnutia podobnych hlasovani nielen re-
Spektovat, ale aj vytvorit podmienky na ich prak-
ticku realizaciu.

Nedotknutelnost osobného zivota, pravo na
sikromné vlastnictvo, sloboda umeleckej tvorby
su dalsimi charakteristikami liberdlnej demokra-
cie. Liberdlna demokracia sa vyznacuje vysokou
mierou tolerancie vodi inakosti, voci obcanom
s odlisnymi identitami (etnickou, nabozenskou,



sexualnou a dalSimi). Je zaloZzena na nazorovom a
politickom pluralizme a je nezlucitelnd s potlaco-
vanim alebo prenasledovanim tych, ktori maju na
vyvoj v krajine odliSny nazor. Tieto charakteristiky
maju velky vyznam pre kvalitu obcianskeho spo-
lunazivania.

Vlysoka miera pruznosti a otvorenosti systému
liberalnej demokracie, ako aj vysoka uroven celko-
vej ddvery medzi ludmi navzajom a vodi institu-
ciam ho predurcuje k tomu, aby sa prave tento
typ spolocenského usporiadania wyvijal ako spo-
lo¢nost otvorena - vodi viastnym obcanom, ich
pravam a zaujmom, ako aj voci vonkajSiemu svetu.

V dbsledku autoritarskych mocenskych de-
formacii po vzniku samostatnej Slovenskej repub-
liky bolo Slovensko v druhej polovici devatdesia-
tych rokov povazované za $tat s neliberdlnou de-
mokraciou, t. j. za krajinu s rezimom, v ktorom sice
formalne existovali demokratické procedury (volby,
delba moci a pod.), ale vladnutie a uplathovanie

prav obcanov sa dostavalo do rozporu s principmi
Ustavného liberalizmu (pravny S$tat, ochrana lud-
skych a mensinovych prav, rovnost obcanov pred
zakonom). Vstupom do Eurdpskej Unie Slovenska
republika potvrdila svoju prislusnost k spolocen-
stvu krajin s liberalnodemokratickych rezimom.
Najvacsimi
nepriate/mi liberalnej demo-
kracie sU dnes extrémistické

kritikmi a

sily rézneho ideového a poli-
tického zafarbenia, ktoré ju
povazuju za prekazku reali-
zacie ich protidemokratic-
kych predstav. Radi by vyuZzili
liberalnodemokraticky  sys-
tém na ziskanie politickej
moci, aby ho nasledne od-
stranili, a tym aj znicili priaz-
nivé podmienky pre pokojné
obdianske spolunazivanie.

Ludské prava sa neodnatelné prava, ktoré ma
kazdy Clovek bez ohladu na miesto narodenia a
bydliska, pohlavie, farbu pleti, etnicky povod, na-
bozensku prislusnost, Statne obcianstvo, pohla-
vie, sexualnu orientaciu ¢i iné osobné charakte-
ristiky. VSetci jednotlivci disponuju od narodenia v
rovnakej miere ludskymi pravami, su si v tom
rovni a nesmu byt vo vykone fudskych prav dis-
kriminovani. Ludské prava su nielen neodnatelné,
ale aj nedelitelné a navzajom prepojené.

V jednotlivych Statoch su ludské prava garan-
tované zdkonom. Pravne normy tykajuce sa
ochrany a dodrziavania ludskych prav - to su
pisané pravidla zabezpecujuce ochranu dostoj-
nosti a slobody jednotlivca. Medzindrodné pravo
v podobe deklaracii, dohovorov, zmliv a inych
dokumentov vyzaduje od narodnych statov, aby
bezpodmienecne plnili zavazky v tejto oblasti.

Otazky suvisiace s [udskymi pravami maju
univerzalny, medzinarodny charakter, preto ne-
patria do wylu¢nej pdsobnosti konkrétneho Statu.
Demokratické Staty, ktoré sa svojim podpisom a

ratifikaciou medzinarodnych dokumentov pripo-
jili k celosvetovému alebo k jednému z regional-
nych systémov ochrany [udskych prav, tuto sku-
to¢nost uznavaju a spravaju sa tak, aby vykon
[udskych prav ¢o najvacSmi zodpovedal univer-
zalnym principom. V nedemokratickych Statoch
vlady pod zamienkou zachovania narodnej suve-
renity odmietaju princip univerzalnosti fudskych
prav a povazuju otazky ochrany a dodrZiavania
[udskych prav za svoju vnutornd vec, pricom
kritiku medzindrodnych organizacii za poruso-
vanie ludskych prav oznacuju za nepripustné
zasahovanie zvonku.

Dolezitu kategoriu fudskych prav tvoria poli-
tické prava a obcianske slobody. Ich realizacia
priamo suvisi s Ucastou ludf na verejnom a poli-
tickom zivote. V tejto oblasti sa jednotlivec dosta-
va do bezprostredného kontaktu so Statom a
jeho institdciami. Ide o také prava a slobody, ako
je napriklad volebné pravo, peti¢né pravo, zdru-
Zovacie pravo, zhromazdovacie pravo, pravo na
spravodlivy sidny proces, ale aj slobodny pristup
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k informaciam, sloboda tlace &i nabozenska slo-
boda. Spdsob wykonu politickych prav a obcian-
skych slobdd vyrazne odliSuje demokratické Staty
od nedemokratickych.

Pojem [udské prava sa prvy raz objavil
vo franclzskej Dekiaracii prav cloveka a obcana
v roku 1789. Tragické skusenosti s totalitnymi
rezimami v 20. storoci, najma hrézy druhej sveto-
vej vojny, posluzili ako impulz k zasadnému vyvoju
v oblasti fudskych prav: hlavnd dlohu v ochrane
[udskych prav zacalo zohravat medzinarodné
pravo.

Najznamejsim medzinarodnym [udskoprav-
nym dokumentom je VSeobecnd dekiaracia lua-
skych prav, ktoru schvalila Organizacia spojenych
narodov v roku 1948. V roku 1966 OSN prijala
Medzindrodny pakt o obcianskych a politickych
pravach a Meazinarodny pakt o hospodarskych,
socidginych a kultdrnych pravach. Tieto a dalSie
medzinarodné dohovory stanovili Standardy [ud-
skych prav a zaruky ich zabezpeclenia a zaclene-
nia do Ustavnych systémov ¢lenskych Statov OSN.

Usilie o praktické naplnenie univerzalnych
principov ludskych prav a ich ochranu ziskalo po
druhej svetove] vojne silnd podporu najma v Eu-
réope. V roku 1949 tu vznikla organizacia vytvara-
juca ramec na vykon ludskych prav a spolupracu
eurdpskych Statov - Rada Eurdpy so sidlom
v Strasburgu. V roku 1950 bol podpisany Eurép-
sky dohovor o ochrane ludskych prav a zaklad-
nych slobdd, pricom bol vytvoreny aj ucinny me-
chanizmus na ochranu fudskych prav - Eurépsky
sud pre ludské prava.
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Eurdpska Unia ako spolocenstvo demokratic-
kych Statov ma silny zavazok v oblasti ochrany
[udskych prav. V roku 2009 prijala Lisabonsku
zmluvu, ktorej sucastou je Charta zakladnych
prav EU. SU v nej zakotvené obcianske, politické,
socidlne a hospodarske prava, ktoré musia re-
Spektovat jednotlivé clenské Staty i samotna Eu-
ropska unia. Eurdpsky sud postupuje proti aké-
mukolvek ustanoveniu v pravnych predpisoch
Eurdpskej Unie, ktoré je v rozpore s Chartou, a
taktiez preveruje, ¢i su zakony clenskych Statov
FU v stlade s Chartou.

Slovenska republika vdaka ¢lenstvu v Eurdp-
skej Unii a v Rade Eurdpy patrf ku skupine Statov
s najefektivnejSim pravnym systémom ochrany
[udskych prav. Doélezitou otazkou vsak je, do akej
miery sa ludské prava v SR vzdy a bezpodmie-
necne dodrziavaju. V tom ma nasa krajina este
stale znalné rezervy.




recognition of the inherent dignity and of the equal and
inalienable rights of all members of the human family is the foundation of
Sreedom , justice and peace in the world,

m disregard and contempt for human rights have resulted in
barbarous acts which have outraged the conscience of mankind, and the
advent of a world in which human beings shall enjoy freedom of speech and
belief and freedom from fear und want has been proclaimed as the highest
aspiration of the common people,

IEXIEESE if is exsential, if man is wot to be compelled to have recourse, ay a
last resart, to rebellion against tyranny and eppression, that human rights
should be protected by the rule of law,

IEXIEER it is essential (o promate the development of friendly relations
between nations,

IEIIESE rhe peoples of the United Nations have in the Charter reaffirmed
their faith in fundamental human rights, in the dignity and worth of the

THE UNIVERSAL DECLARATION

or Human Rights

human person and in the equal rights of men and women and have determined
to promote social progress and better standardy of life in larger freedom,

Member States have pledged themselves to achieve, in cooperation
with the United Nati the p ion of 1 respect for and
observance of human rights and fundamental freedoms,

o common undersianding of these rights and freedoms is of the
¢ for the full realization of thiv pledge,

greatest i

IR Tue Gesekan ASsesisny

Proclaimys this Universal Declaration of Human Rights as a common standard
af achievement for all peoples and all nations, to the end that every warl
and every organ of society, keeping this Declaration constantly in mind, shall
strive by hing and ed, (N o respect for these rights and
Jreedoms and by progressive measures, national and international, to secure
their wniversal and effective recognition and observance, both among the
peoples of Member States themselves and among the peoples of territories
under their jurisdiction.
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Migracia je pohyb obyvatelstva cez hranice Sta-
tov alebo v ich rdmci. Rozmanité priciny spésobu-
jU, ze ludia - jednotlivo alebo spolu s dalSimi -
menia miesto trvalého pobytu. Tym lepSim pripa-
dom - z hladiska osudu konkrétneho ¢loveka - je
dobrovolna zmena, ktora je prejavom snahy zlep-
Sit si podmienky Zivota, Studia alebo prace. Hor-
Sim pripadom je, ked nielen jednotlivci, ale aj celé
skupiny ludi opustaju svoje domovy nedobrovol-
ne, nahle a pod Casovym tlakom, v Usili zachranit
seba a svojich blizkych pred vojnou, nasilim alebo
prenasledovanim.

Migracia [udi je odveky fenomén. Vedci dnes
dokazu zo zdrojov materidlnej a duchovnej kul-
tury zrekonStruovat pohyby velkych skupin fudi,
niekedy aj celych narodov, na iné Uzemia, nez
na ktorych sa pbvodne nachadzali. Pomerne
dobre je zdokumentované smerovanie ludi cez
hranice jednotlivych Statov alebo aj na iné kon-
tinenty v priebehu poslednych storodi. Genetic-
ké vyskumy spolahlivo potvrdzujd pritomnost
genetickej vybavy roznych, neraz aj celkom
vzdialenych, etnickych skupin v obyvateloch
mnohych Statov, o vyvracia myty o ,Ciste}” rase
alebo ,Cistom” narode.

Aj mnohf Slovaci boli a st migranti. O svojich
skusenostiach so Zivotom v novom domove by
mohli rozpravat statisice Slovakov a Sloveniek,
ktori sa v 19. a 20. storod¢i stahovali do réznych
krajin Europy a Ameriky.

Od roku 2015, ked sa do eurdpskych Statov
v dbsledku vojnovych konfliktov a socidlnych ne-
vychodu a z Afriky, je na Slovensku téma zahra-
nicnej migracie jednou z najdiskutovanejsich. Je
to citlivd téma aj napriek tomu, Ze nasa krajina
patri k tym eurdpskym Statom, ktoré tzv. utele-
necka kriza zasiahla najmenej. Niektori slovenski
politici vyuzili tému migracie na zvySenie svojej
podpory vo volbach. Podporovali v ludoch obavy
z prichodu vacsSieho poctu uteencov z krajin
s inym kultdrnym a nabozenskym zazemim, zivili
v nich protiutecenecké nélady. Zial, podarilo sa im
zvysit odstup domaceho obyvatelstva od prislus-
nikov réznych komunit (od moslimov, Africanov,
Azijcov a dalsich).

Ako je to dnes s migraciou vo svete a na Slo-
vensku? Pozrime sa na Statistiky.

Pocet migrantov vo svete naozaj rastie. Podla
udajov OSN bolo v roku 2017 vo svete 258 milio-
nov migrantov, v roku 2015 ich bolo 244 miliénov,
v roku 2000 - 173 milidnov.

Pre mnohych ludi migracia je otazkou zivota a
smrti. Dnes je vo svete 68 milionov nedobrovolne
premiestnenych (vysidlenych) osdb, vratane 25
miliénov utecencov, 3 miliénov Ziadatelov o azyl a
viac ako 40 milionov 0sOb premiestnenych na
Uzemi ich vlastnych krajin.

Zeny tvoria 48 percent z celkového poctu
migrantov vo svete. Priblizne 36,1 milidéna su deti;
4,4 miliéna su zahrani¢ni studenti a 150,3 miliéna
sU pracujuci migranti. Takmer 31 percent vset-
kych migrantov Zije v Azii, 30 percent v Eurdpe,
26 percent v Severnej a Juznej Amerike, 10 per-
cent v Afrike a 3 percentd v Oceanii.

A ako je na tom Slovensko v tomto porovnani?
Nie je to vObec tak, ze cudzinci zalali objavovat
Slovensko az v poslednych rokoch, v suvislosti
s uteCeneckou krizou. Podla Statistickych Udajov
Zilo v roku 2018 na Slovensku na zaklade oficial-
neho povolenia viac ako 121 tisic osdb s cudzim
Statnym obcianstvom (v roku 2004, ked SR vstUpi-
la do Eurdpskej Unie, tu zilo 22 tisic cudzincov).
Cudzinci predstavuju dnes 2,22 percenta z celko-
FU (mensf je iba v Chorvatsku, Bulharsku, Litve,
Polsku a Rumunsku). Na porovnanie - v susednej
Ceskej republike dosahuje podiel cudzincov na
celkovom obyvatelstve 4,86 percenta, v sused-
nom Rakudsku 14,71 percenta.

Podiel ob¢anov neclenskych krajin EU na cel-
kovom pocte cudzincov v SR je 54 percent. SU to
predovsetkym Ukrajinci - tych je 20,5 percenta,
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¢o je najvacSia komunita cudzincov Zzijucich na
Slovensku, dalej Srbi, Rusi, Vietnamci, Cifania a
Kérejci. Obcania inych ¢lenskych statov EU tvoria
46 percent zo vSetkych cudzincov Zijucich na
Slovensku.

Majitelia zahrani¢nych pasov Zijuci v SR su
celkom dobre integrovani do spolo¢nosti. Mnohf
z nich tu pracuju, vytvaraju materidlne a nemate-
ridlne hodnoty, platia dane a odvody a spolu
s ob¢anmi SR prispievaju k rozvoju krajiny. Ich
pritomnost je ziadlca a prinaSa nasej krajine
vypocitatelny osoh.

Na Slovensko v3ak prichadzaju aj fudia, ktorf
tu hladaju Utocisko pred prenasledovanim a voj-
nami. SU to utecenci. Mnohych ludf na Slovensku

by asi prekvapilo, Ze pocet ziadatelov o azyl bol
v poslednych rokoch (t. j. v obdobi tzv. uteCenec-
kej krizy) ovela mensi nez v rokoch predchadzaju-
cich vstupu SR do EU. Napriklad v roku 2018 ich
bolo iba 178, kym v roku 2003 o azy! v SR Ziadalo
az 10 358 ludi.

V roku 2018 Slovensko udelilo azyl Siestim
cudzincom. Za 25 rokov (od roku 1993 az dote-
raz) ziskalo na Slovensku azyl 855 o0s6b, dalsim
746 osobam bola udelend doplnkova alebo ina
medzinarodna ochrana.

K ludom, ktorf hladaju u nas azyl a utocisko
pred hrozbami a nebezpecenstvom, by sme mali
pristupovat v sulade so zakladnymi principmi
humanizmu a solidarity.

Podla najvSeobecnejSej definicie je nacionalizmus
idecldgiou a politickym prudom, ktory vyzdvihuje
hodnotu vlastného naroda (etnickej skupiny) a
jeho zaujmy, pricom sa zasadzuje za to, aby tento
narod mal vlastny Stat na Uzemi, ktoré obyva.
Nacionalizmus povazuje narod za vrcholnud formu
spolupatri¢nosti fudi spojenych etnickym pdvo-
dom.

V sUcasnej socidlnej vede sa nacionalizmus
vymedzuje za pomoci viacerych charakteristik.
Patri k nim presvedcCenie o nadradenosti naro-
da a zadujmov narodného Statu nad zaujmami a
pravami jednotlivca, silnd identifikdcia s vlast-
nou etnickou skupinou, uprednostfhovanie mo-
delu etnického naroda pred modelom politic-
kym (obcianskym), absolutizacia prava naroda
na sebaurlenie (Cize prava na zalozenie vlast-
ného samostatného Statu), poziadavka solidari-
ty so svojim narodom a narodnym Statom bez
ohladu na jeho charakter a politiku.

Maloktora otazka wvyvoldva tolko diskusie
medzi socialnymi vedcami ako posudenie Ulohy
nacionalizmu vo vyvoji spolocnosti. Ich nazory
sa pohybuju na sirokej Skale - od zdbraznenia
pozitivneho wvyznamu nacionalizmu pre osud
naroda usilujuceho sa o samostatnu existenciu
a rozvoj (politicky, ekonomicky, kultdrny) a sto-
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toZznenia nacionalizmu s vlastenectvom az po
upozornenie na problematické, negativne aspek-
ty nacionalizmu, najma vymedzovanie sa voCi
inym narodom, snahu o dominanciu, nerespek-
tovanie zaujmov a potrieb inych etnik.

Maju takéto rozdiely v hodnotenf Ulohy na-
cionalizmu redlny zaklad? Ano, nepochybne. V réz-
nych historickych a spoloCenskych situaciach sa
totiz nacionalizmus mdze prejavovat odliSnym
spbsobom a plnit odlisné funkcie. Nacionalistic-
ka ideoldgia moZe spdjat ludi rovnakého etnic-
kého pbvodu, najma v Stadiu formovania naro-
da, ktory sa pokusa zalozit si vlastny stat. V tom-
to pripade nacionalizmus plIni integrujicu funk-
ciu, ale vzdy v jednoliatom narodnostnom pro-
stredi. V spolo¢nostiach so zmieSanym obyva-
telstvom nacionalizmus, ktory oslovuje vylu¢ne
vlastné etnikum, ludi skor rozdeluje. V radikal-
nych az krajnych podobach politika nacionaliz-
mu (¢i uz sa vztahuje na vacsinovd, alebo men-




Sinovl komunitu) mdze viest k medzietnickym
konfliktom, k podnecovaniu nevraZzivosti, do-
konca k nasilnym aktivitam.

KedZe rbzne radikalne hnutia a skupiny po-
uzfvaju nacionalizmus ako nastroj na oslovenie
udi a robia to neraz netolerantnym a niekedy
az nenavistnym sposobom, je v sucasnosti na-
cionalizmus ako ideoldgia a politicka prax pova-
Zovany skor za negativny jav, ktory neprospieva
pokojnému spolunazivaniu fudi s odliSnymi na-
rodnostnymi identitami. Sprievodnymi charak-
teristikami krajnych foriem nacionalizmu je
xenofdbia (strach s cudzieho) a Sovinizmus
(snaha o socidlnu dominanciu a pristup k so-
cialnym vwwhodam na zaklade prislusnosti k vac-
sSinovému, resp. vliadnucemu narodu).

V narodnostne zmieSanej spolo¢nosti ma
etnicky nacionalizmus vacSinového obyvatelstva
tendenciu asimilovat mensinové komunity, pre-
sadzovat vlastny jazyk a kultdru prostrednic-
tvom roznych legislativnych Uprav a administra-
tivnych opatreni. Vo wyvoji niektorych krajin

dochadzalo k situaciam, ked maly narod, ktory
sa usiloval o vacsiu autonémiu alebo aj o samo-
statnu Statnu existenciu a odolaval asimilacii zo
strany vacsinového naroda, dosiahol osamo-
statnenie, no ked sa premenil na vacsinovy na-
rod vo vlastnom State, sam zacal vocli miestnym
narodnostnym mensindm presadzovat asimi-
lacné politiky.

Pre ideoldgiu nacionalizmu je ¢asto priznac-
né zdbvodnovanie prava naroda na sebaurce-
nie pomocou mytologickych argumentov, kon-
Struovanie ,narodnych” mytov, ktoré nemaju
oporu vo vedeckych poznatkoch. Jednym z ta-
kychto popularnych argumentov je tvrdenie o
starSom pévode naroda, akasi sutaz o to, ktory
narod je starsi. Napriek tomu, Ze akademicka
veda nepotvrdzuje opodstatnenost podobnych
tvrdeni, nositelia nacionalistickych predstav sa
nevzdavaju snahy pripisat niekdajsim obyvate-
lom Uzemia sucasného Statu vlastnosti, ktoré su
zname zo sucasného obdobia (jazyk, kultdra a
pod.)

i
A
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Nacizmus (alebo nacionalny socializmus) bol
najextrémnejSou a najbrutalnejSou formou fa-
Sizmu. Vznikol v 20. rokoch dvadsiateho storo-
Cia v Nemecku ako politické hnutie, ktorého
hlavnym cielom bolo vytvorenie ,rasovo cistého"
nemeckého Statu. Ten mal postupne za pomoci
vitaznych dobyvatelskych vojen rozSirit svoj
,Zivotny priestor” a ovladnut cely svet.

Nacizmus vladol v Nemecku v rokoch 1933 -
1945. Nacionalno-socialistickd nemecka robot-
nicka strana (NSDAP) nastolila kruty totalitny re-
zim, zaviedla masové represalie proti ideovym
odporcom, zakazala v3etky ostatné politické stra-
ny a uvaznila tisicky ich predstavitelov (komunis-
tov, socialnych demokratov, liberélov, konzerva-
tivcov). Koncom 30. rokov Nemecko rozputalo
druhd svetovl vojnu, ktord spdsobila nevidané
utrpenie fludom v Eurdpe a v inych Castiach sveta.

Nacizmus ako ideolégia a politické hnutie
v sebe spajal vSetky defini¢né znaky fasizmu
charakteristické aj pre jeho dalSie narodné ver-
zie - odpor k demokracii, totalitarizmus, vod-
covsky princip, vypdty nacionalizmus, militariz-
mus, agresivnu zahrani¢nd politiku. Bol velmi
radikalny v presadzovani rasizmu, najma voci
Zidom. Antisemitizmus bol jednym zo z&klad-
nych pilierov ideolégie nacizmu a plnil funkciu
oslovenia Sirokych mas podliehajucich historic-
ky zdedenym protizidovskym stereotypom - tak
v Nemecku a v Rakusku, ako aj v satelitnych
krajinach (na Slovensku, v Madarsku, Rumun-
sku, Chorvatsku a inde).

Oproti niektorym inym narodnym verziam
fasizmu bola v ideologickom arzendli nacizmu v
ovela vyraznejSej podobe pritomna protikapita-
listickd a socialisticka rétorika. Uz samotny na-
zov nacistickej strany (,robotnicka”, ,socialistic-
ka") svedcil o tom, Ze iSlo o pokus poskytnut
Sirokym masam verziu socializmu odlisnd od
internacionalistického marxizmu (resp. komu-
nizmu) - narodnd, nemeckd, zaloZzenu na ger-
manskych tradiciach a myslienke arijskej nadra-
denosti nad inymi narodmi.

Nacistom sa podarilo v 20. rokoch vyuZzit
medzi obyvate/mi vtedajSieho Nemecka rozsire-
ny komplex z porazky v prvej svetovej vojne a
demagodgie zmobilizovat pocetné
skupiny fudi na boj proti nasledkom ,versaill-
ského diktatu”. Politicky program NSDAP obsa-
hoval vyzvu na zvratenie vysledkov prvej sveto-

pomaocou

vej vojny, na militarizaciu ekonomiky a obnove-
nie vojenského potencidlu Nemecka, na zjedno-
tenie vsSetkych Nemcov v ramci silného Statu
pod vladou ,skuto¢ne pronarodnej” (t. j. nacis-
tickej) strany. Td mala zbavit Nemecko vsetkych
cudzorodych, nenemeckych Zivlov a zabezpecit
pre Nemcov potrebny ,Zivotny priestor”. Kniha
nacistického vodcu Adolfa Hitlera ,Mein Kampf”
(M&j boj) bola navodom na praktické uskutoc-
nenie nacistickej politiky vratane genocidy Zi-
dov. V roku 1933, ked NSDAP prevzala moc, sa
postulaty Hitlerovej knihy stali zakladom politiky
nemeckého statu.
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Vladnutie nacistov na jednej strane spreva-
dzalo nadSenie ich podporovatelov (na posled-
nych slobodnych volbach do nemeckého Reich-
stagu v roku 1932 NSDP ziskala 11,737 miliénov
hlasov, ¢o bolo 33,1 % celkového poctu zUcast-
nenych volicov), na druhej strane atmosféra
neslobody a politického nasilia, prenasledovania
a strachu. Masové kadrové Cistky, propaganda
rasovej nenavisti, protizidovské pogromy, vyha-
dzovanie nepohodlnych profesorov z univerzit,
odstranenie ,nevhodnej” literatdry z kniznic
s naslednym spalovanim ,Skodlivych” knih - to
bola realita kazdodenného Zivota v Tretej risi v
30. rokoch. Po rozputani druhej svetovej vojny
nacisti uviedli do pohybu diabolsky mechaniz-
mus vrazdenia na Uzemi okupovanych Statov a
v samotnom Nemecku. Za obet mu padli mili¢-
ny Zidov, Romov, prislusnikov slovanskych a
inych narodov, vojnovych zajatcov i beznych
civilistov. S postupujucimi armadami krajin pro-
tihitlerovskej koalicie, ktoré si predsavzali, Ze
zlikviduju nacisticky rezim priamo v jeho mater-
skej krajine, sa zivot v Nemecku, najma od roku
1944, premenil na peklo. Vysledkom vladnutia
nacistov bola zruinovana krajina, miliény obeti a
rozdelenie nemeckého Statu, ktoré trvalo tak-
mer polstorocCie. Sucasné demokratické Ne-
mecko, ktoré preSlo procesom denacifikacie,
odsudzuje zverstva nacizmu a robi vSetko pre
to, aby uz nikdy z nemeckej p6dy nevzisla hroz-
ba pre okolity svet v podobe nacistickej totality.

33

WCIN-—-—0O>Z



OO0 xX>»Z

Narod je spoloCenstvo [udf sformované na za-
klade etnickej (v mnohych pripadoch aj jazykovej)
prislusnosti. Obyva urcité Uzemie, na ktorom si
vytvara vlastny Stat (niekedy aj spolocny Stat
s inym n&rodom - to bol pripad Ceskoslovenska).
Okrem zakladnej etnickej (resp. jazykovej) charak-
teristiky sa narod vyznacuje aj dalsimi doélezitymi
charakteristikami - socioekonomickymi, politic-
kymi, kultdrnymi.

Hoci rézne etnikad s vliastnym jazykom, kultd-
rou a Uzemim ktoré obyvali, existovali pocas dlh-
Sieho historického obdobia, v podstate pocas
celych dejin ludstva, narod je fenoménom ne-
skorsieho vyvoja. Narody sa formuju ako etnicko-
politické spolocenstva az v novoveku, paralelne
s budovanim modernych Statov.

Pouzivajuc sucasnu terminoldgiu, dalo by sa
budovanie Statov v 19. storoci na Uzemiach oby-
vanych réznymi etnikami v Eurdpe oznacit za
politicky projekt,
ekonomickym poziadavkam vtedajSej doby - ras-

ktory zodpovedal socidlno-
tu priemyselnej vyroby na zaklade technologické-
ho pokroku, formovaniu trhov, vzadjomnému su-
pereniu etnik podnecovanému dynamickymi so-
cialnymi skupinami (napriklad priemyselnou ale-
bo finan¢nou burzodziou). Narod sa stal dolezi-
tou hybnou silou tohto procesu.

Obyvatelia, ktori zili na Uzemi vznikajucich
Statnych celkov, sa zacali vacSmi identifikovat
s prislusnostou k vlastnému etnickému spolocen-
stvu, ktoré si v désledku budovania statov zvySo-
valo status - z ,obycajného” etnika sa menilo na
Statotvorny narod. K posilneniu narodnej seba-
identifikacie obyvatelstva prispievali viaceré fakto-
ry — rozvoj miestnej kultdry, kodifikacia narodnych
jazykov, aktivne pbsobenie osobnosti venujucich
sa narodnej problematike (narodnych buditelov),
aktivity politikov zakladajucich strany a iné zosku-
penia s cielom presadzovat narodné poziadavky.

Obdobie vzniku modernych narodov a budo-
vania jednotnych narodnych Statov sa vyznacuje
prvym rozmachom etnického nacionalizmu, na
ktory neskdr v 20. storoci nadviazali radikalne
hnutia. V mnohondrodnostnych krajinach sa za-
¢ina v mene jednoty naroda (spravidla naroda
vacsSinového) prejavovat Usilie o asimilaciu men-
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Sinowych komunit. Ich prislusnici, ktorych repre-
zentovala narodne uvedomeld inteligencia, sa
vsak snazia asimilacnym trendom branit, pouka-
zUju na osobitosti svojich etnfk, dozaduju sa, aby
aj ich narodnostnym spolocenstvam bolo prizna-
né pravo na sebaurcCenie. Neskdr, predovsetkym
po prvej svetovej vojne, ktord spbsobila rozpad
rakusko-uhorskej, ruskej a osmanskej (tureckej)
monarchie, vznikli v Eurépe na zaklade politickych
pohybov v prostredi malych narodov viaceré
Statne Utvary. Vacsina z nich existuje v podobe
narodnych Statov dodnes - vratane Slovenskej
republiky, ktord sa v roku 1993 po rozdeleni
Ceskoslovenska stala samostatnym Statom.

Sucasna socidlna veda rozlisuje dva zakladné
koncepty moderného naroda - politicky narod,
ktory sa sklada z prislusnikov viacerych etnickych
skupin, a narod etnicky, ktory vytvara jedna etnic-
ka skupina. Kym v prvom koncepte sa do popre-
dia dostavaju vacsmi otazky obdcianstva, prislus-
nosti k Statu a vztahu obcanov k hodnotam, na
ktorych je stat budovany, v druhom koncepte ide
viac 0 narodné sebavedomie a lojalitu, o etnickd
prislusnost. Prvy koncept rata s tym, Ze aj obyva-
telia iného etnického povodu nez vacsina obyva-
telstva sa stavaju sucastou narodného politické-
ho spolocenstva, kym druhy koncept povazuje
prislusnikov narodnostnych mensin za obcanoy,
ktorf nie su sucastou Statotvorného naroda.

Narod ako zvlastne etnicko-politické spolo-
Censtvo sa ukazal ako dostatocne stabilny Utvar,
ktory zrejme pretrva aj v podmienkach globalizo-
vaného sveta a integracnych procesov. V Eurdpe
je prikladom takéhoto integracného procesu
vznik a dlhodoba existencia Eurdpskej Unie.




Pojmom obc€ianska spolo€nost oznacujeme
spolo¢nost, ktord je nezavisla od Statu a pre
ktord su charakteristické rozvinuté socialne
vztahy medzi jej jednotlivymi clenmi - obcanmi.
To, Ze obcianska spolocnost je od Statu nezavis-
|4, neznamena, ze s nim musi byt vo vztahu kon-
frontacie alebo konfliktu. Obcianska spolo¢nost
existuje mimo Struktdr Statu, ale v sucinnosti
s nim. Darf sa jej v takom State, v ktorom je za-
bezpeleny rezim Ustavného vladnutia, priorita
prava a zakonnost. Inymi slovami, skutocnym
partnerom obcianskej spolo¢nosti mdze byt iba
demokraticky pravny stat.

Samotny pojem ,obcianska spolo¢nost” je
skorsieho data. Myslienke obcianskej spolo¢nos-
ti sa uz v prvom. storoci pred n. I. venoval Cice-
ro, potom sa fou zaoberali filozofi ako Thomas
Hobbes, John Locke, Jean-Jacques Rousseau Ci
Georg Wilhelm Friedrich Hegel. Z obcianskej
spolo¢nosti sa postupne stala jedna z Ustred-
nych tém socialnej vedy, ale aj jedna z hlavnych
otazok socidlneho emancipacného hnutia na
Z3apade. Obcianska spoloc¢nost je sihrnom via-
cerych aktérov -
(zdruzeni, spolkov, nadacii), neformalnych inicia-

mimovladnych organizacii

tiv, aktivistov obhajujdcich zaujmy obcanov
v roznych oblastiach (fludské prava, prava prislus-
nikov mensinovych komunit, transparentnost a
boj proti korupcii, Zivotné prostredie, rozvoj
vidieka, urbanizmus, socialne sluzby, Zivotny styl
a volnocasové aktivity, kultdra, Sport a pod.).
Aktéri obcianskej spolocnosti vstupuju do rieSe-
nia spoloCenskych problémov na lokalnej, regio-
nalnej a celostatnej drovni.

Pre obciansku spolocnost je charakteristicky
slobodny rozvoj nezavislej obdcianskej aktivity,
nerusend cinnost masovych hnuti, spolocen-
skych zdruzeni, politickych stran a zaujmovych
zoskupeni. Jednym z hlavnych cielov nezavislej
obcianskej aktivity je decentralizacia Statnej
moci a odovzdanie niektorych jej pravomoci
samosprave, ktord sa maximalne priblizuje ob-
c¢anom. Pre obdciansku spolocnost je priznacna
snaha rieSit vznikajuce problémy cestou vyjed-
navania, dohody, dosahovanim spolocenského
konsenzu. Napriklad vztah vacSiny a mensiny sa

v obcdianskej spoloc¢nosti riesi na zaklade re-
Spektovania prav a zaujmov prislusnikov obi-
dvoch tychto spolocenstiev, avsak s osobitnym
zretelom na to, aby nedochadzalo k diskrimina-
cii slabSieho, ¢ize mensiny. Vyuzivajuc demokra-
tické pravidla, pravny Stat vytvara potrebny ra-
mec pre existenciu obcianskej spolo¢nosti. De-
umoznuje obcianskej spolocnosti
efektivne ovplyvriovat spravovanie veci verej-
nych. Obcianska spolocnost ovplyviuje politicky
systém predovsetkym vdaka demokratickym
zakonom a rozdeleniu moci. Pre jej vyvoj je do-

mokracia

lezité, aby politickd moc bola plne legitimna a
demokraticka.

Obcianska spolo¢nost vytvara pre obcana
akési bezpecnostné pasmo, ktoré ho chrani
pred neoddvodnenymi tlakmi a zasahmi zo stra-
ny Statnych Struktdr. Obciansku spolo¢nost tvo-
ria predovsSetkym slobodni a samostatni jednot-
livci, spoliehajuci sa na vlastné sily, vstupujuci do
spoluprace i sutaze s ostatnymi ¢lenmi spoloc-
nosti. Tito jednotlivci sa vyznacuju aktivnym ob-
Cianskym postojom, zaujmom o rieSenie spolo-
Censkych problémov a starostlivostou o veci
verejné. Obcianska spolo¢nost je nezlucitelna
s ideou a praxou socialnej, etnickej, rasovej, na-
bozenskej a inej vylu¢nosti.

O
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Pojem obcianstvo ma viacero ddlezitych vy-
znamov. Obcianstvo je jednym zo zakladnych
institUtov Ustavného prava, ktory sa prejavuje
v podobe vzajomného vztahu medzi Statom a
jednotlivcami. Je to pravna vazba medzi jednot-
livcom a Stadtom obsahujuca suhrn ich prav,
povinnosti a zodpovednosti.

Obcanom konkrétneho Statu je osoba, ktora
patri k jeho obyvatelom, pricom sa moze z réznych
dévodov nachadzat aj mimo Uzemia Statu. Tato
0soba vyuziva ochranu Statu a disponuje suborom
politickych prav, obcianskych slobdd a povinnosti.

Stat uzndva a garantuje prava obcanov, za-
bezpecuje im podmienky na Zivot na svojom
Uzemi, poskytuje im potrebnl ochranu a pomoc
v zahrani¢i. Kazdy obfan mé& vo svojom State
osobitny pravny status, ktory ho odliSuje od ob-
Canov iného Statu, resp. oséb bez obdcianstva.

Statne obcianstvo vznika v drvivej vacsine pri-
padov samotnym faktom narodenia v konkrétnom
State (najmé ak ide o potomka rodicov s identic-
kym Statnym obcianstvom). Cudzinec, ktory sa do
prislusného Statu pristahoval, méze nadobudnut
obcianstvo na zaklade ziadosti o jeho udelenie.
Kazdy Stat ma vlastné pravidla regulujice udelo-
vanie obcianstva. Niektoré Staty pri udelovani
obcianstva cudzim Statnym prislusnikom davaju
prednost tym, ktori maju etnicky pévod zhodny
s pbvodom vacsinového obyvatelstva materského
Statu. SU Staty, ktoré akceptuju, ak ma clovek aj
obcianstvo iného Statu; naopak iné Staty trvaju na
tom, aby ich obcania mali iba jedno obcianstvo a
podmienuju nadobudnutie obcianstva cudzincom
zrusenim jeho pévodného obcianstva.

Proces eurdpskej integracie, ktory vytvoril
pevnejSie vazby medzi jednotlivymi eurdpskymi
krajinami, sa dotkol aj problematiky obcianstva.
Maastrichtskd zmluva EU z roku 1992 zaviedla
obcianstvo Eurdpskej Unie. V sulade s touto
zmluvou kazda osoba, ktora ma obdcianstvo clen-
skej krajiny EU, mé& zaroven obcianstvo Unie ako
celku. Obcianstvo EU pritom nenahréadza pévod-
né narodné obcianstvo, ale doplia ho a rozsiruje
niektoré prava obcanov clenskych krajin Unie,
ktoré sa vztahuju na pohyb v rémci EU, Zivot a
ekonomické aktivity v inej clenskej krajine unie
a pod. Zavedenim spoloc¢ného obcianstva sa

i

Eurdpska Unia prihlasila k vizii ,Eurépy obcanov
nielen deklarativne, ale aj vecne, s konkrétnymi
praktickymi dosledkami.

Obcianstvo ako pojem ma osobitny vyznam
pre charakteristiku Statu. Moderny demokraticky
Stat je obcianskym Statom. To znameng, Ze je to
stat zalozeny na obcianskom principe, v ktorom
obcianska prislusnost cloveka ma prednost pred
jeho dalSimi charakteristikami (etnicky pbvod,
vierovyznanie a pod.).

Daldim délezitym vyznamom pojmu obcian-
Stvo je popri pravnej vazbe medzi Statom a jeho
obyvatelmi aj Ucast obyvatelov (obcanov) na
spravovani veci verejnych v krajine, regiéne, mes-
te ¢i obci - teda vSetko to, ¢o suvisi s realizaciou
obcianskych prav, s aktivnym pristupom obcanov
k rieSeniu spoloCenskych problémov, s obcian-
skou participaciou, obcianskym aktivizmom a
obcianskym samoorganizovanim.

Obcianske iniciativy a aktivity (¢ uz spontanne
alebo organizované) su délezitym faktorom roz-
voja modernej spoloc¢nosti. Vazby vytvarané medzi
ob&anmi pri ich spolo¢nej Ucasti na rieSeni existu-
jucich problémov a zlepSovani kazdodenného
Zivota vytvaraju doblezity socidlny kapital, ktory po-
suva spolocnost dopredu. Prostrednictvom ob-
Cianskej participacie, ktora sa v rozmanitej podo-
be odohrava prakticky vo vsetkych oblastiach
verejného Zivota, maju obyvatelia krajiny s demo-
kratickym usporiadanim mozZnost ovplyvhiovat jej
vyvOj nielen Ucastou na volbach, ale aj kazdoden-
nou obcianskou aktivitou vo verejnom zaujme.
Pre moderny demokraticky Stat a jeho institlcie
sU aktivni obcania nepostradatelnymi partnermi.
Najma v kritickych situacidach pomahaju obcania
svojou angazovanostou zabranit stagnacii demo-
kratickych mechanizmov, ku ktorej méze docha-
dzat pri znizenej verejnej kontrole moci.
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Termin otvorena spolo€nost sa vztahuje na typ
spolocnosti vyznacujuci sa demokratickym poli-
tickym usporiadanim a slobodnymi pomermi,
pruznou a dynamickou socialnou Struktdrou,
vysokou mierou mobility obyvatelov, schopnos-
tou inovativnych zmien, vysokou mierou kritic-
kosti i sebakritickosti, ako aj otvorenostou voci
vonkajSiemu svetu. V otvorenej spoloc¢nosti su
prvoradé zaujmy jednotlivca, ktory ma pravo
slobodnej volby vlastného svetonazoru, politic-
kych a ideovych preferencii, nabozenského pre-
svedcenia a pod. V otvorenej spolocnosti sa bez-
podmienecne reSpektuje pravo na sukromné
vlastnictvo a na sukromny zivot bez zasahov
zvonku. Je v nej zabezpecena osobna dostojnost
obcana, ktory vyuziva maximalnu mieru duchov-
nej slobody, pricom nesie hlavnd zodpovednost
za vlastny Zivot.

Pojem otvorend spolocnost prvykrat pouZil
v 30. rokoch dvadsiateho storocia franctzsky filo-
zof Henri Bergson. Neskor tento pojem i celkovd
koncepciu otvorenej spoloc¢nosti rozvinul rakusky
filozof Karl Popper, autor znameho diela Otvore-
na spolocnost a je/ nepriatelia (1945). Jednym
z Popperovych Ziakov je George Soros, povojnovy
emigrant z Madarska, ktory sa neskor stal vy-
znamnym americkym finan¢nikom a filantropom.
Soros vo svojich pracach skimal podmienky na
presadenie modelu otvorenej spolo¢nosti v roz-
nych krajinach. Po pade komunistickych rezimov
v strednej a vychodnej Eurdpe sa usiloval prispiet
k uplatfovaniu principov otvorenej spolo¢nosti
prostrednictvom projektov, ktoré siet Nadacii pre
otvorenU spolocnost realizovala v takych oblas-
tiach ako pravny Stat, nezavislé sudnictvo, skol-
stvo, zdravotnictvo, ludské a mensinové prava,
antidiskriminacia, socialna inkluzia.

Krajina, v ktorej existuje otvorena spolocnost,
je otvorena navonok. Jej hranice su otvorené pre
vlastnych obcanov, ktori chcl cestovat do inych
krajin alebo tam Studovat, pracovat i zit. Jej hra-
nice suU tiez otvorené pre obcanov inych Statov,
ktorf maju zaujem ju navstivit, aby blizSie spoznali
jej dejiny a kultdru, nadviazali priatelské vztahy
s jej obyvatelmi alebo sa v nej aj usadili
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ak o to poziadaju a maju na to vazny dévod (na-
priklad, ak utekaju pred prenasledovanim alebo
vojnou). Krajina s otvorenou spolo¢nostou pestu-
je intenzivne kontakty a spolupracu s inymi kraji-
nami v oblasti vzdelavania, vedy, kultdry, umenia,
Sportu, ako aj vo sfére beznych [udskych kontak-
tov. Pri rozvijanf takejto spoluprace nekladie nija-
ké politické a ideologické prekazky, kedze je vnu-
torne nastavena na preberanie novych myslie-
nok, realizaciu inovativnych napadov, uplathiova-
nie postupov, ktoré sa inde osvedcili ako lepsie a
efektivnejSie. Otvorena spolocnost je spolocnost
slobodnej diskusie a dialdgu, reSpektovania iného
nadzoru a hladania konsenzu (zhody) tam, kde je
to mozné a potrebné.

Opakom otvorenej spoloc¢nosti je spoloc-
nost uzavretd, s nedemokratickym politickym
usporiadanim, s absenciou obc¢ianskych slob6d
a centralizovanym riadenim. V uzavretej spolo¢-
nosti existuje hierarchicka a nepruzna socialna
Struktura. Mobilita obyvatelov je tu obmedzena
a nezavisi od schopnosti jednotlivca a jeho Zi-
votnych ambicii, ale od toho, ako rozhodne
vrchnost, t. j. veduca (riadiaca) spolocenska sila
(vlada, vladna strana, lider Statu), resp. od ko-
rupcie ¢i politickych konexif jednotlivca. Uzavre-
téd spolocnost je uzavretd aj voci vonkajSiemu
svetu. Statne intitlcie tu Uzkostlivo dbaju na
to, aby do nej neprenikali nijaké ,nevhodné”
myslienky a politické posolstva, aby do Zivota jej
obyvatelov nezasahovali cudzie kultdrne vplyvy.
V uzavretej spolocnosti je komunikacia a spolu-
praca s inymi krajinami v oblasti vzdelavania,
vedy, kultlry, umenia a Sportu prisne regulova-
na, aby zodpovedala politickym a ideologic-
kym Sablénam a mocenskym zadujmom rezimu.




Nie je tu mozna slobodna diskusia; mnohé otazky
sU tabuizované, dialdg sa nevedie a nesuhlas sa
potlaca. Rezim nehlada konsenzus s obcanmi a
vnucuje im svoje predstavy mocenskou cestou.

Kym otvorena spolocnost vytvara optimalne
podmienky na obcianske spolunazivanie, uzavre-
té spolocnost sa o to ani neusiluje, iba si od ob-
¢anov vynucuje lojalitu a poslusnost.

Pojem pluralizmus vyjadruje pristup respektuju-
Ci existenciu viacerych a zaroven odlisnych vedi,
javov, tendencif v fudskej spolonosti - nazorov,
postojov, pohladov, nabozenskych presvedceni,
umeleckych zanrov a Stylov, kultdrnych vzorov,
Zivotnych modelov, tradicif, ale aj politickych
stran, obcianskych iniciativ, cirkvi a pod. Je to pri-
stup k rozmanitosti priznacnej nielen pre prirodu,
ale aj pre socialnu organizaciu ludskych spolo-
Censtiev i pre fudstvo ako celok. Klu¢ovy vyznam
pre obcianske spolunazivanie ma predovsetkym
politicky a ideovy pluralizmus, pretoze prave tieto
dva druhy pluralizmu su typické pre demokraciu
a slobodu.

Politicky pluralizmus je princip usporiadania
vztahov v State, ktory suvisi s pésobenim rozma-
nitych politickych sil sttaziacich o podporu obyva-
telstva, o ziskanie moci v State s cielom reprezen-
tovat obcanov a presadzovat programy, ktoré
obcania podporili vo volbach.

Pluralisticky politicky systém predpoklada
existenciu viacerych stran so Specifickymi stano-
viskami, casto odlisSnymi alebo aj protikladnymi.
Slobodna sutaz kombinuje diskusiu i konfrontaciu
politickych aktérov. Pluralizmus v3ak vyzaduje,
aby kazda strana bezpodmienecne dodrziavala
pravidla sutaze dané Ustavou, zakonmi a inymi
normami a aby ich neporuSovala. Princip plura-
lizmu je zaloZeny na akceptovani opravnenosti

vsetkych postojov a krokov okrem tych, ktoré sa
zamerané na likvidaciu samotného pluralizmu.
Atributom politického pluralizmu je existencia
opozicie; ide v3ak o opoziciu voci inym politickym
silam, a nie voci pluralitnému systému ako také-
mu so skrytym alebo otvorenym zamerom ho
oslabit alebo zlikvidovat.

Pre dlhodobu existenciu a reprodukciu plu-
ralitného politického zriadenia je potrebny nie-
len systém viacerych stran a slobodna politicka
sutaz, ale aj sloboda vyjadrovania, sloboda tlace,
pravo obcanov na zhromazdovanie a zdruzova-
nie.

Princip ideového pluralizmu odraza rozmani-
tost nazorov [udi, ktorf maju spolocné zaujmy,
spolo¢ny osud alebo podobné predstavy o tom,
ako Co najlepSie vyriesit existujuce problémy a
vytvorit vhodné podmienky na rozvoj spolo¢nosti.
Obcania generuju myslienky o Ucasti na spravo-
vani veci verejnych v sUlade s ich hodnotovym
zazemim, socidlnym postavenim, narodnostnym
pbvodom, naboZenskym presvedcenim a mnoz-
stvom dalSich charakteristik. Vdaka pluralizmu
vznikad priestor na diskusiu, sutaz idei, na ich
zrazky, ale aj na vzajomné ovplyvhovanie a obo-
hacovanie. Aj tu plati pravidlo o opravnenosti
kazdého nazoru okrem takého, ktory sa usiluje o
likvidaciu inych nazorov, o likvidaciu myslienkovej
plurality ako takej.
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V demokratickej spoloc¢nosti plati eSte jedno
pravidlo: v sUtazi odliSnych a protikladnych mys-
lienok musf &tat zostat neutralny. Statna ideoldgia
je v podmienkach demokracie nepripustna, rov-
nako ako je nepripustny monopol moci nejakej
politickej strany.

Opakom pluralizmu je usporiadanie, v ktorom
sa potlaca politickd sutaz a ideova rozmanitost.
Tak sa sprava nedemokraticky, autoritarsky ale-
bo diktatorsky rezim, ktory presadzuje iba jednu
statnu ideoldgiu a iba jednu vedudcu politickd
silu v spolocnosti. Dejiny svedcia o tom, ze plu-
ralita pada ako prva za obet vzdy vtedy, ked sa

k moci dostavaju nedemokratické sily, politicki
extrémisti rézneho druhu.

Pre pluralitu - politickd, ideovd, kultdrnu,
umelecky aj akukolvek ind - je dblezité vnutorné
nastavenie ludi na akceptovanie odlisnosti, na jej
prijimanie ako samozrejmosti, ako prirodzeného
stavu. Uspe$né fungovanie pluralizmu zavisi
okrem iného od miery tolerancie, ktorou sa oby-
vatelia vyznacuju. Vyskumy potvrdzujd, Ze tole-
rantnejSia spoloc¢nost, ktora uznava pluralizmus
ako optimalny model, dosahuje vySSiu kvalitu
zivota a lepSie podmienky pre rozvoj vsetkych
svojich ¢lenov.

Politika je cinnost ludi spojena s ovplyvnovanim,
ziskanim a udrzanim moci, s riadenfm spolocnos-
ti prostrednictvom na to Specidlne vytvorenych
institucii. Do tejto Cinnosti sa premietaju predo-
vSetkym zaujmy konkrétnych socialnych skupin a
jednotlivcov, ich predstavy o rieSeni spolocen-
skych problémov a hodnoty, ktoré tieto skupiny
vyznavaju a usiluju sa presadzovat najprv v pro-
cese sUtaze 0 moc a potom aj v ramci vladnutia.

Politika sa prejavuje prostrednictvom konania
roéznych spolocenskych skupin a institdcii, ktoré
z mocenskych pozicil ovplyvAuju a kontrolujd
spoloCenské vztahy alebo sa usiluju vydobyt si
mocenské pozicie. Je to ¢innost zamerana na
zachovanie alebo zmenu existujuceho rozdelenia
moci v spoloc¢nosti. Na politickom procese, ktory
by sa dal prirovnat k prudu skladajucemu sa
z viacerych cinnosti vo sfére vliadnutia a riadenia
spolocnosti, participuje v modernej spolocnosti
vela aktérov.

V podmienkach liberdlnej demokracie sa
radovi obcania priamo zapdjaju do vyberu svo-
jich zastupcov, ti nasledne ich volu a predstavy
realizuju v praxi. Obcania sa zUcastnuju na vy-
bere zastupcov pravidelnou ucastou na vol-
bach. Bez slobodnych a spravodlivych volieb
nemdze byt politika demokratickda a politic-
ka moc legitimna. Hlavnou funkciou volieb je

na zaklade otvorenej politickej sUtaze vytvorit
skupiny reprezentantov, ktorych ulohou je pro-
fesionalne vykonavat aktivity suvisiace s uplat-
novanim moci.

Pre tieto aktivity existuju Specialne institlcie.
Predovsetkym je to samotny Stat, najvyssia auto-
rita, ktora formuje politicky systém - vSeobecny
ramec pre politicky proces a pre riadenie spoloc¢-
nosti. Stat reguluje tento proces prostrednictvom
osobitnych noriem.

Hlavnymi aktérmi politiky v zastupitelskej
demokracii sU politici a ich zdruzenia (zoskupe-
nia). Ide o politické strany, ktoré sa uchadzaju o
podporu obcanov a poverenie na vykon moci
na roéznych Urovniach (celoStatnej, regiondlnej,
miestnej). Politické strany, ktoré v sucasnej or-
ganizacnej podobe existuju de facto od druhej
polovice 19. storocia, sU dobrovolnymi zdruze-
niami 0sOb, vytvorenymi na zaklade urcitych
ideovych predstav, so
Specifickymi  progra-
mami a personalnym
zazemim. V podmien-
kach  demokratickej
spolo¢nosti  strany
plnia integracnu fun-
kciu: spdjaju ludi -

vlastnych clenov, ale aj
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neclenov, podporovatelov, volicov - vdaka spo-

lo¢nym aktivitam, ktoré bezprostredne vplyvaju
na vyvoj spoloc¢nosti a krajiny. Politické strany

tieZ agreguju
cialnych skupfn. Nezastupitelnou funkciou stran

(zoskupuju) zaujmy réznych so-

v reprezentativnej demokracii je konsStituovanie
politickej elity, t. j. spoloCenstva ludf vykonavaju-
cich moc z poverenia obcanov. Takisto je neza-
nedbatelnd informacno-vzdelavacia  funkcia
demokratickych stran, ktoré prispievaju k zvy-
Seniu Urovne informovanosti obcanov o zakla-
doch demokratického politického procesu a
jeho osobitostiach v prislusnej krajine.

V uzSom zmysle slova je politika Cinnostou
urcitych sil (jednotlivcoy, stran, Statnych institdcif
Ci inych aktérov) v konkrétnych oblastiach (ako je
ekonomika, socidlne veci, skolstvo, zdravotnictvo,
polnohospodarstvo, narodnostné mensiny, kultd-
ra, vonkajsie vztahy, bezpecnost, obrana apod.).
Jej cielom je také rieSenie problémov, ktoré by
bolo zalozené na ideovych a hodnotovych prefe-
renciach politickych aktérov s vyuzitim mocen-

skych nastrojov. Tu sa da hovorit o ekonomickej,
sociadlnej, Skolskej, zdravotnicke] ¢&i inej politike.
Ide o strategické konanie Statu v konkrétnej ob-
lasti vyvoja spolocnosti, ktoré je legitimizované
podporou obyvatelstva.

Politika je najdynamickejsia sféra spoloCenske]
¢innosti. Statna ideoldgia komunistického rezimu
roky vnucovala obyvatelom mylné presvedcenie,
Ze je to ekonomika, ktora rozhodujucim spdso-
bom ovplyviiuje spoloCenské vztahy a celkovy
vyvoj spoloc¢nosti. V skuto¢nosti su to vsak najma
pohyby v oblasti politiky, ktoré prindsaju zmeny
v spolo¢nosti, ¢i uz k lepSiemu alebo k horsiemu.
Napriklad v roku 1948 v Ceskoslovensku to bol
politicky prevrat (uchopenie moci komunistickou
stranou), ktory viedol k nastoleniu nedemokratic-
kého rezimu a v konecnom dobsledku aj iného
typu spolocenského systému vratane systému
ekonomického. V novembri 1989 to zase bola
nenasilna politicka revollcia, ktora zmenila celko-
vé spolocenské usporiadanie v Ceskoslovensku
i na Slovensku.

Pojem populizmus vyvoldva medzi odbornikmi
a politikmi vela sporov. Socialni vedci sa Casto
nedokazu zhodnut, ¢i ide o samostatnu ideolé-
giu, alebo iba o politicky Styl. Paolitici si uvedomu-
ju, Ze pojem populizmus ma vo verejnosti skor
negativne zafarbenie, a
oznacenie vlastnych stran a nazorov za populis-

preto nepripustaju

tické; Casto sa vSak navzajom obvinuju z pouzi-
vania populistickych metdéd.

Co je teda populizmus? Samotny termin je
starSieho data a je odvodeny od nazvu, ktory si
dala v 90. rokoch 19. storocCia Ludova strana
v USA, ktord sa orientovala na vidiecke obyvatel-
stvo juznych a zdapadnych Statov a zaroven
s nazvom ,Ludova” pouzivala aj nazov ,Populis-
tickd". Tato strana pomerne rychlo ukoncila svoju
existenciu a s Nnou upadol do docasného zabud-
nutia aj termin populizmus. Po viac ako polstoro-
¢ ho vratil do socialnej vedy americky sociolog
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Edward Shils. Navrhol ho pouzivat na oznacenie
antiestabliSmentovych politickych sil. Tento na-
vrh sa rychlo ujal, hoci mnohi politolégovia maju
eSte aj dnes k terminu ,populizmus” vyhrady:
povazuju ho za nejasny a nejednoznacny, navyse
zatazeny negativnym nadychom.

Nech k terminu populizmus pristupujeme
akokolvek, faktom je, Ze ide o jav, ktory je dnes
sUcastou demokratickej politiky minimalne po-
Cas volebnej sutaze, ked sa politické strany na
zdklade dohodnutych pravidiel uchadzaju
0 priazen obcanov, a tym aj o politickl moc. A i
je populizmus ideolégia alebo politicky Styl?
MobZeme k nemu pristupovat ako k istému poli-
tickému prudu, ktory sice nie je plnohodnotnou
ideoldgiou, ale predstavuje omnoho viac nez iba
politicky Styl priznacny pre jednotlivcov alebo
strany. A je to pritom jav do znacnej miery prob-
lematicky.
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Klasicky repertoar populizmu sa sklada
z viacerych komponentov. Patri sem apelovanie
na ,jednoduchého” Cloveka, prisflub obhajovat
jeho zaujmy pred tymi, ktori sa onho nestaraju
(samozrejme v nadeji ziskat ,protestné” hlasy).
Patri sem mimoriadne kriticky postoj voci poli-
tickému establiSmentu, Uradujucej viade a ,main-
streamovym"” stranam vratane stran opozicnych,
za ich Udajné korupcné spravanie. Patri sem
nejasné programové zazemie, zabalené do de-
klaracii o ,vSeludovom” charaktere politiky pri-
slusnej strany, antielitarska rétorika, vyzdvihuju-
ca vlastny ,patent” na najlepsie rieSenie existu-
jucich problémov. Populizmus je Stedry na sluby
rychlych zmien k lepSiemu, Uzkostlivo vsak dba
0 to, aby tieto sluby zodpovedali prevliadajucim
trendom vo verejnej mienke i predstavam ludi
0 ,popularnych” rieseniach. Zmysel pre zodpo-
vednost rozhodne nie je silnou strankou popu-
listov.

V sUcCasnej strednej Eurdpe, ale aj v SirSom
priestore, populisti nachadzaju celkom priaznivé
prostredie. Investicie do UspeSnych reforiem
v ramci transformacie po pade komunizmu ne-
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mali rychlu navratnost: ,urodu” v podobe zlepSe-
nia socialno-ekonomickych pomerov sa dalo zo-
zat az po urcitom Case. Vysledky niektorych refo-
riem boli zmieSané: iSlo sice o nevyhnutné kroky,
avsak niekedy s bolestivymi nasledkami. Mnohi
[udia hladali moZnost na vyjadrenie nespokojnos-
ti, nesuhlasu alebo protestu. Vznikla istad spolo-
Censka objednavka - a ponuka na jej uspokojenie
prisla rychlo v podobe populizmu.

Demokracia poskytla priestor pre <innost
rozmanitych politickych sil a aj vdaka nej sa
populizmus stal neoddelitelnou sucastou poli-
tického zivota postkomunistickej spoloCnosti. Aj
v minulosti sa populizmu v strednej Eurdpe
darilo celkom dobre. Po tom, ¢o komunisticka
,chladnicka”, ktord popierala a tabuizovala
mnohé spoloCenské problémy, po desatrociach
prestala chladit, vypadli z nej staré, prelezané a
skazené produkty: nacionalizmus, xenofdbia,
neznasanlivost - a s tymto vSetkym sa moze
snubit populizmus. Populistické sily sa stali su-
Castou stranickych systémov, v niektorych Sta-
toch sU zastupené v parlamentoch, v dalSich
pbsobia i vo vliddach.

%



Pravny Stat je taky Stat, v ktorom je pbsobenie
podriadené

vSetkych institdcii verejnej moci
pravnym normam a zakladnym princfipom zame-
ranym na ochranu dostojnosti jednotlivca, na
obhajobu ludskych prav a obdianskych slobdd.
V pravnom state pdsobia vrcholové organy moci
v striktnom sulade so zakonmi a ich cinnost je
podriadena vsetkym pravoplatnym rozhodnutiam
sudov.

Pravny Stat sa zasadne odliSuje od Sstaty,
v ktorom sa vlada zaklada na rezime osobnej
(alebo aj ,kolektivnej’) moci, pre ktord neplatia
formélne pravidla (Ustava, zakony, nariadenia a
pod.), i ked oficidlne, ,na papieri” existuju. Rezim
pravneho Statu je protikladom zvole, bezpravia,
diktatdry, despotickych spbsobov  vladnutia.
V pravnom State nie je demokracia iba formalne
hldsanou charakteristikou politického usporiada-
nia spolocnosti, ale je jeho skutoCnou podstatou,
bez ktorej nemoze existovat.

Neoddelitelnou sucastou usporiadania prav-
neho Statu je delba modi. V jej ramci vietky zlozky
moci - zakonodarna, vwwkonna a sudna - postupu-
ju v prisnom sulade so zakonom vymedzenymi
pravomocami, prijimaju rozhodnutia a konaju iba
v medziach zakona (to znamen4, Ze robia vylucne
to, ¢o zakon umoznuje, resp. prikazuje - na roz-
diel od obcanov, ktori mézu robit vsetko, o za-
kon nezakazuje), pricom navzajom reSpektuju
tieto rozhodnutia. V pravnom State funguje vyva-
zeny systém mocenskych institdcii, ktoré sa na-
vzajom kontroluju s cielom zabranit deforma-
ciam, nepripustit koncentraciu pravomoci a poru-
Sovanie pravnych noriem. Ustavny rezim v pod-
mienkach pravneho Statu zabezpecuje, aby nijaky
jednotlivy Statny organ nedisponoval absoldtnou
(najvyssou) mocou a aby kazda verejna institlcia
prihliadala na pravomoci inych organov a respek-
tovala prava a zaujmy ostatnych.

V pravnom State bezvyhradne plati princip
rovnosti obcanov pred zakonom. To znamena, ze
vSetci obcania bez vynimky poZivaju rovnakud
ochranu v ramci zakona a ti z nich, ktori sa do-
pustaju priestupkov alebo inak porusSuju zakon,
su za to trestani nezavisle od svojho socialneho,

ekonomického alebo politického postavenia. Ci
ide na jednej strane o verejného Ccinitela (napri-
klad prezidenta, Clena vlady i poslanca), politic-
kého lidra, resp. dobre situovaného podnikatels,
alebo na druhej strane o bezného obcana - pri-
stup ku kazdému z nich musi byt rovnaky.

Ddlezitou sucastou pravneho Statu je systém
nezavislych, nezaujatych a efektivnych sddov a
dalsich institucil justicného systému (napriklad
organov prokuratudry). Princip nezavislosti a ne-
zaujatosti v pravnom State musia pri svojom vy-
kone uplathovat aj policajné organy (napriklad
v ramci vySetrovania).

Pre pravny stat je priznacné, ze samotny Stat
ako institdcia je v nom jedinym zdrojom legitim-
neho pouzitia sily (nasilia) v tych, pripadoch, ktoré
si takyto zasah vyzaduju (napriklad pri ochrane
demokratického Ustavného zriadenia alebo pri
obhajobe prav obcanov). V pravnom State je ne-
legitimne a nepripustné, aby pouZzili silu akikolvek
inf aktéri okrem Statnych organov.

DéleZitou charakteristikou pravneho Statu je
vymozitelnost prava. Nestacl totiz, aby zakony
platili formalne; musia byt aj dodrziavané, a to
prostrednictvom mechanizmu, ktory od organov
verejnej moci vyzaduje ich plnenie a v pripade, ze
k tomu nedochadza, vymaha ich zdkonnou (na-
priklad sidnou) cestou.

Demokraticky pravny Stat vyvara najlepsie
podmienky na rozvoj obdcianskej spoloc¢nosti.
V pravnom State reSpektuje pravo samotny 3tat
i vSetky zloZky spolo¢nosti vratane mimoviadnych
organizacif, nezavislych obcianskych iniciativ
i jednotlivcov. Pravo (zakon) tu zohrava ulohu
dblezitého spojiva medzi Statom, obcianskou
spolo¢nostou a jednotlivcami.
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Rasizmus je subor predstav, idel a tedrif 0 ne-
rovnosti a odlisnej hodnote [udskych ras, o nad-
radenosti jednych ras nad druhymi a o rozhodu-
jucom vplyve rasovych odlisnosti na vyvoj ludskej
spolocnosti. V praktickej politike sa rasizmus pre-
javuje zavedenim osobitnych pristupov voci pri-
slusnikom rdéznych rasovych alebo aj etnickych
skupin - predovsetkym diskriminaciou, socialnym
vylicenim, Casto aj prenasledovanim.

Z pohladu poznatkov vied o ¢loveku a spoloc-
nosti su rasistické tedrie prikladom poznavacieho
zlyhania, Cize faloSného vedomia odporujuceho
vedeckym poznatkom. UZ samotny pojem ,rasa”
v chapani teoretikov rasizmu (Joseph Arthur de
Gobineau, Houston Stewart Chamberlain a inf) je
viac ako problematicky. Z ich pohladu rasa je biolo-
gické spoloCenstvo, prislusnost ku ktorému urcuje
nielen fyzické vlastnosti ludi (farba pleti, forma tvare,
podoba vlasov a pod.), ale aj ich charakter, intelek-
tudlne schopnosti a moralku, pricom vztahy medzi
rasami su zalozené na prirodzenej prevahe jednych
ras nad druhymi. Podobné myslienky uz svojou
podstatou vytvaraju zivnu pddu pre konflikty, sna-
hu o dominanciu, diskriminaciu alebo prenasle-
dovanie. SuU tiez zakladom pre tézy o nezlucitel-
nosti ludskych kultdr a civilizacii. Namiesto hlada-
nia spdsobov spoluzitia ludskych spolocenstiev s
roznymi etnickymi, konfesionalnymi a kultdrnymi
charakteristikami v duchu tolerancie, empatie a
vzajomného akceptovania rasistické idey Zivia
primitivne stereotypy o nevyhnutnom konflikte,
v ktorom musi zvitazit to spravne, Udajne kultdrne
a moralne ovela vyspelejSie rasové spolocenstvo.

Rasizmus a rasova diskriminacia je zlo, ktoré
predstavuje vaznu prekazku pre spolunazivanie
réznych skupin fudi. Rasisti zamerne Zivia rasistic-
ké predsudky a podnecuju rasovu neznasanlivost.
Rasizmus je sucastou ideologického kréda naj-
temnejSich politickych sil - extrémistov, fasistov,
nacistov. Tieto sily sa snazia oslovit obyvatelstvo
pomocou nenavistnych hesiel sprevadzanych
demagdgiou a primitivnymi stereotypmi, vzdy
negativnymi vodi tym ,cudzim” a pozitivnymi voci
,domacim". V pripade Ucasti na politickej moci sa
rasisti usiluju potlacat a diskriminovat tych ludi,
ktorych povazuju za rasovo menejcennych alebo

,necistych”. Prijimaju zakony obmedzujlce ludi na
zaklade ich rasovej alebo etnickej prislusnosti,
zavadzaju opatrenia, zmyslom ktorych je vylucit
,nezelanych” ludi zo spolo¢nosti.

Nazornym prikladom takéhoto pristupu je tzv.
Zidovsky kodex, ktory schvalila viada slovenského
vojnového Statu v roku 1941 (jeho oficidlny nazov
je Nariadenie o pravnom postaveni Zidov). 1310 o
subor pravnych noriem (celkovo 270 paragrafov),
ktoré zbavili obcanov zidovského pdvodu Zijucich
na Slovensku obcianskych prav, odobrali im maje-
tok a de facto ich wylucili zo spolocnosti. Nasledne
kolaborantsky rezim slovenského faSistického
Statu v spolupraci s nacistickym Nemeckom zor-
ganizoval deportacie Zidovského obyvatelstva zo
Slovenska (predovSetkym na Uzemie okupované-
ho Polska), kde bola drviva vacsina Zidov zlikvido-
vana v nacistickych vyhladzovacich taboroch.
Rasizmus ideoldgie a Statnej politiky sa tak pre-
menil na masové zabijanie - genocidu.

Pomocou rasistickej argumentacie sa v minu-
losti zddvodnovali kolonidlne vojny, dobyjanie
cudzich Uzemf a otroctvo. V najkoncentrovanejsej
podobe sa rasizmus praktizoval v dvadsiatom
storodi v Juznej Afrike, kde zastupcovia belosskej
kolonizatorskej mensiny zaviedli apartheid - sys-
tém absolltnej rasovej segregacie a dominancie
bielej rasy nad ostatnymi. V demokratickej spo-
lo¢nosti zaloZenej na principe rovnosti ob¢anov je
rasizmus neakceptovatelny a mal by vzdy narazat
na odpor statu, jeho pravneho systému a silovych
zloziek, médii a obcianskej spolo¢nosti. Demokratic-
ky Stat nembzZe pripustit nijakd diskriminaciu ale-
bo iné formy znewyhodnenia ¢i prenasledovania
oblanov na zadklade rasovej prislusnosti. Odpor
voCi rasizmu je otazka pravna i moralna. Viaceré
medzinarodno-pravne dokumenty (vratane dekla-
racii OSN) odsudzujl a priamo zakazuju rasovu
diskriminaciu.
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ReSpektovanie principu rovnosti ma pre obdcian-
ske spolunazivanie klt¢ovy vyznam. Rovnost je
jeden zo zakladnych principov, ktoré urcuju
charakter vztahov medzi ludmi navzajom i me-
dzi spolo¢nostou a jednotlivcami. Stanovuje, ze
vSetci fudia bez ohladu na pévod a iné charak-
teristiky maju rovnaké prava, Ze nikto nesmie
byt diskriminovany.

ReSpektovanie rovnosti ludi ma viacero di-
menzii. Politicky aspekt sUvisi najma s pristu-
pom k riadeniu spolo¢nosti, k viadnutiu v State,
s vwykonom ludskych prav a podmienkami pre
slobodny Zivot jednotlivca (Uc¢ast na politickom
procese, volebné pravo, politické a obdcianske
slobody, rovnost pred zakonom a pod.). Eko-
nomicky aspekt suvisi s Ucastou na pracovnom
procese, na tvorbe materidlnych a duchovnych
hodndt (pravo na pracu, na spravodlivé odme-
novanie, zakaz diskriminacie na pracovisku a
pod.). Socidlny aspekt sUvisi najma so sudrznos-
tou spolocnosti, so solidaritou, so schopnostou
spolo¢nosti poméct jednotlivcovi pri prekona-
vani tazkych zivotnych situacif.

Pre celkovy vyvoj spolocnosti a Zivot jednot-
livcov je dblezité, aby existovala rovnost Sanci
na sebarealizaciu ludi. Samozrejme, realita je
zloZitejSia a podmienky na individualnu seba-
realizaciu sa odvijaju od mnozstva faktorov,
pricom niektoré z nich jednotlivec nemdze sam
ovplyvnit. Ludia sa rodia a vyrastaju v odlisnych
socialnych prostrediach, Ziju v rodinach a spo-
loCenstvach s rozdielnym socidlnym statusom,
s odlisnou mierou materidlneho blahobytu,
vzdelanostnou drovhou, kultdrnymi osobitos-
tami. Okrem toho sa vyznacuju odliSnymi
schopnostami (vedomostami, zru¢nostami, ta-
lentom) vykonavat urcité povolania, plnit urcité
socialne roly.

Nejde pritom o to, aby spolo¢nost tieto indi-
vidudlne odlisnosti popierala a snazila sa ich
mechanicky odstranit (napokon, to sa ani neda).
Ide predovsetkym o to, aby spolocnost vytvarala
pre jednotlivcov také podmienky, ktoré by im
rovnost pred

zabezpecovali  rovnopravnost,

zakonom, aby odstranovala prekazky, ktoré
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tomu brania, aby pomahala ludom zo znevy-
hodnenych socidlnych prostred! prekonavat
stav neopravnenej nerovnosti - to jest takej
nerovnosti, ktord mohla vznikndt v dosledku
nepriaznivych okolnosti, aké jednotlivec ne-
mal moznost ovplyvnit a zmenit. Na prekona-
vanie takychto stavov sa v modernej demokra-
tickej spolocnosti uskutoCnuju Specialne pro-
gramy antidiskriminacie a vyrovnavania prilezi-
tosti.

Staty sa od seba odlisuju podla toho, ako
pristupuju k otazke rovnosti.

Fasistické rezimy, ktoré vyznavali nacionalis-
tické a rasistické ideoldgie, zatracovali princip
rovnosti ludi Naopak, za zaklad pokladali princip
nerovnosti, diskriminacie, prenasledovania a
dokonca aj fyzickej likvidacie odliSnych os6b.
Takyto pristup uplatfiovalo nacistické Nemecko
¢ vojnovy slovensky &tat vo vztahu k Zidom a
Rémom.

Hoci komunistické rezimy sa hlasili k princi-
pu socidlnej rovnosti a deklarovali nevyhnutnost
postupného prekonavania triednych rozdielov,
v skutoc¢nosti vytvorili stav nerovnosti medzi
radovymi obanmi a tymi privilegovanymi oso-
bami, ktoré aktivne podporovali ¢Cinnost vliadnu-
cej komunistickej strany, pripadne sa angazovali
vo vedenf Statu.

Naopak moderna liberalna demokracia je
spoloCenskym usporiadanim, v ktorom je prin-
cip rovnosti obcanov
absoldtnou  priori-
tou. Skutocne dobré
obcianske spoluna-
Zlvanie je mozné iba
medzi rovnoprav-
nymi a rovnocenny-
mi slobodnymi [ud-
mi. Je neprijatelné
rozdelovat fudi na
Jepsich” a ,horsich”
len preto, ze majd
odlisSny pbvod, inu

farbu pleti ¢ nabo-

zenskU prislusnost.
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Maloktory pojem sa pouZiva tak Casto ako pojem
solidarita. Stanoviska alebo praktické kroky
politickych predstavitelov, verejnych Ccinitelov,
zastupcov réznych spolocenskych organizacii a
institdcii, ale aj beznych obcanov sa neraz posu-
dzuju podla toho, i zodpovedaju principom
solidarity.

Zivot ludf je tazko predstavitelny, ba az ne-
mozny bez ich vzajomnych vazieb vytvarajucich
spoloCenskd sudrznost na réznych drovniach - Ci
uzZ na urovni rodiny, rodu, klanu, kmena, etnickej
alebo jazykovej skupiny, nabozenskej komunity,
sociadlnej triedy, profesionalnej skupiny, stavov-
skej korporacie, politickej organizacie, adminis-
trativnej jednotky, naroda alebo Statu.

Solidarita pomaha vytvorit spojivo medzi jed-
notlivcami a ich zoskupeniami. Znamena urcity
typ jednoty zaloZenej na spolo¢nych zaujmoch a
hodnotach. Je to jednota zvnutornend, ktoru si
jednotlivci osvajili, jednota oslovujuca a povzbu-
dzujuca. Solidarita znamena najma aktivny sucit
a podporu, ktoru prejavuju jednotlivci alebo ich
spolocenstva vodi ¢inom ¢i postojom inych jed-
notlivcov alebo ich spolocCenstiev.

Solidarita mé viacero poddb - mbze siahat od
obycajnych prejavov sucitu (napriklad povestnej
muzskej a zenskej solidarity, vyplyvajucej zo sna-
hy znamych, priatelov a priateliek, kamaratov a
kamaratok, pomdct si navzajom v neprijemnych
alebo aj v zloZitych Zivotnych situaciach) az po
dblezité opatrenia na Urovni Statnej politiky -
vnutornej a zahranicnej.

Pojem solidarita vyvolava prevazne pozitivne
asociacie. To neprekvapuje. Ved ¢o mbdze byt
uslachtilejSie ako prejav empatie, podpora alebo
praktickd pomoc tym, ktorf ju najviac potrebuju,
tym, Co sa ocitli v nidzi? Treba si vSak uvedomit,
Ze solidarita ma aj svoju normativnu stranku.
MoZe sa stat, Ze tento inStitdt ludskej sudrznosti
a vzajomnej podpory sluzi ako nastroj na dosa-
hovanie zlych cielov. Napriklad neslavne znama
solidarita clenov mafianskeho gangu mdze byt
iba dalsim prostriedkom na dosahovanie krimi-
nalnych cielov, na pachanie zlo¢inov a marenie
spravodlivosti. Solidarita, akd si navzajom preja-
vuju diktatorské rezimy, im zase pomaha potla-

Cat demokraciu a ludské prava vo vlastnych kra-
jinach a vwyhybat sa negativnym nasledkom sank-
cif, ktorymi ich trestaju medzinarodné organiza-
cie odsudzujuce ich neludsku prax.

Pre obcianske spolunazivanie su dolezité
predovsetkym také prejavy solidarity, ktoré sa
opieraju o hodnoty slobody, demokracie, lud-
skych prav a humanizmu. Sucasné spolocensko-
politické usporiadanie na Slovensku - demokra-
ticky Stat a otvorena spoloc¢nost - dava predpo-
klady na to, aby oblania dobrovolne, spontanne
¢i organizovane prejavovali solidaritu. Tak slo-
vom, ako aj skutkami, navzdjom (Cize dovnutra
spolo¢nosti) alebo smerom von, voci ludom Zziju-
cim v inych krajinach.

Platnd Ustava a zakony wytvaraju vhodny
pravny ramec na dodrziavanie ludskych prav a
obcianskych slobdd, brania ¢inom smerujdcim
k ich obmedzeniu alebo porusovaniu, povzbudzu-
ju ludi, aby sa spravali voci spoluobanom soli-
darne. Ustava a zékony urcuju ulohy jednotlivych
Statnych institucii v dosahovani strategického
ciela - aby spolocnost bola dostato¢ne sudrzna,
aby v nej previadala vzajomna dbvera, aby social-
ne rozdiely medzi fudmi nevyUstovali do hlbokej
nerovnosti spdsobujlcej chudobu, diskriminaciu,
socialnu zavist, nevrazivost a neznasanlivost.

V dejinach Slovenska eSte nikdy neexistovali
lepSie spolocenské a materidlne podmienky na
to, aby ludia - ako jednotlivci alebo ako ¢lenovia
réznych komunit a iniciativ - slobodne a dobro-
volne prejavovali solidaritu s tymi, ktorf ju potre-
bujud. Nikto im v tom nebrani, ani im to nenaria-
duje a neprikazuje proti ich voli.

Dobré obcianske spolunazivanie je tazko
predstavitelné bez prejavov kazdodennej fudskej
solidarity s tymi, ktori sa dostali do zlozitej zivot-
nej situacie. Vyjadrenie solidarity je prvym kro-
kom k aktivnej pomaci.
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Stat je zakladnou institlciou politickej organi-
zacie spolocnosti. Pre niektorych fudi je Stat
najvacSia hodnota a predmet obdivu, ini ho
povazuju za nevyhnutny, avsak dost protirecivy
fenomén, ktory mdze ovplyvhovat vyvoj ludské-
ho spolocenstva pozitivnym, ale aj negativnym
smerom.

Stét je predovietkym institlciou modi. V deji-
nach socialneho myslenia bol Stat povazovany za
nastroj na rieSenie ,veci verejnych”, za prostrie-
dok na regulovanie vztahov medzi viadcami (mo-
cou) a ludom, za formu politickej existencie spo-
loCenstva zijuceho na urcitom Uzemi. Historicky
vyvoj Statu ako zakladnej spolocenskej institlcie
odrazal zmeny v charaktere vztahov medzi nim a
spolocnostou. Dejiny Statu boli ovplyvnené mno-
hymi historickymi, civilizacnymi, naboZzenskymi,
narodnymi, etnickymi a inymi faktormi.

Velky vyznam pre tento proces malo obdo-
bie stredoveku, ked v procese budovania Statu
na ekonomickom a socidlno-politickom zaklade
vznikla Statno-Uzemna organizacia spolocnosti
s institucionalnou (nie osobnou, ako to bolo
dovtedy) disciplinou. Konstituovanie narodov,
proces formovania jednotnych trhov na kon-
krétnych Uzemiach, jazykovy a kultdrny rozvoj -
to vSetko vyznamne ovplyvnilo budovanie Statu.
Stat sa ukazal ako vhodné forma pre vyvoj et-
nickych spolocenstiev, ktoré sa transformovali
na narody.

K zakladnym funkcidam Statu patri formova-
nie vladnucich sil (moderny Stat tuto otazku
rieSi pomocou volieb), vytvaranie Struktdr
Ustrednej a lokalnej moci s presne vymedzeny-
mi pravomocami. Stat formuje vlastny pravny
systém a zabezpecluje jeho fungovanie. Vodi
vlastnej krajine a obyvatelom ma stat konkrétne
povinnosti (uspokojovanie urcitych potrieb ob-

¢anov, ochrana ich prav, zabezpecenie vnutor-
ného poriadku, obrana Uzemia, regulovanie
spolo¢enskych vztahov). Stat disponuje mono-
polnym pravom na neekonomické donucovanie,
vyluCujucim podobné donucovanie zo strany
sukromnych os6b alebo skupin. Ma taktiez vy-
lucné pravo prijimat vSeobecne platné zakony,
emitovat peniaze, vyberat dane, vytvarat a pou-
Zivat ozbrojené sily. K vonkajsim funkciam Statu
patria tie, ktoré sa vykondva mimo hranic vlast-
ného Uzemia - vztahy s inymi Statmi a ich zo-
skupeniami, ¢lenstvo v medzindrodnych organi-
zaciach, poskytnutie pomoci vlastnym obcanom
v zahrani¢i a pod.

Vychadzajuc z metdd, pomocou ktorych
Staty uskutoCnuju svoje funkcie, a z prostried-
kov, ktoré sa pritom pouZivajd, je mozné vytvorit
typoldgiu jednotlivych Statov. Podla formy vlad-
nutia sa Staty delia na monarchie a republiky
(parlamentné a prezidentské), podla politickej
organizacie - na Staty unitarne a federativne,
podla charakteru politického reZzimu - na staty
demokratické, autoritativne, totalitné, despotic-
ké, diktatorské.

Pre autoritativne a totalitné rezimy je pri-
znacna etatizacia (postatnenie) verejného zivo-
ta, Cize expanzia Statu a jeho institdcii do vset-
kych sfér spolo¢nosti. Vo sfére ekonomiky sa to
napriklad prejavuje tak, ze stat vytvara rozsiahly
Statny sektor, prostrednictvom ktorého sa snaZzi
o reglementaciu hospodarskej ¢innosti a napo-
kon aj o ovladnutie celého ekonomického prie-
storu. Etatistické tendencie sa mbézu prejavovat
aj v spolocnostiach budovanych na demokratic-
kych principoch. Takéto tendencie nachadzaju
podporu najma medzi prislusnikmi Statneho
aparatu, ktorf tym ziskavaju moznost neobme-
dzenej byrokratickej kontroly.
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Pojem tolerancia vyjadruje znasanlivy, Ustreto-
vy vztah k odliSnosti, k inakosti, k inym - k jed-
notlivcom, narodom ¢i narodnostiam, k rozli¢-
nym skupinam odliSujucim sa nabozenstvom,
svetonazorom, kultdrou, zvykmi, tradiciami,
hodnotami, Zivotnym Stylom a pod. Tolerancia
ma velky vyznam pre spolunazivanie fudi s roz-
dielnymi identitami a charakteristikami.

Znasanlivost a Ustretovost vodi inakosti ne-
znamena, Ze ten, kto prejavuje takuto Ustreto-
vost, musi sam vyznavat a uplatfovat nazory,
hodnoty, tradicie a spdsob Zivota inych. Tole-
rancia znamena, ze ten, kto ju prejavuje, dava
najavo suhlas s uplathovanim prava inych [udf
na to, aby svoje nazory, hodnoty, tradicie, viero-
vyznanie a zivotny Styl vyznavali, dodrziavali a
praktizovali v tej istej miere, v akej su vyznavané,
dodrziavané a praktizované tymi, ktorf svoj zna-
Sanlivy vztah prejavuju. Ide o SirSie nastavenie
na vzajomnu empatiu, o zmysel pre pochopenie
odliSnosti, o snahu udrzat a zachovat tuto od-
liSnost v ramci pokojného spolunazivania v za-
kladnych univerzalnych kategériach mieru, slo-
body, spravodlivosti a nenasilia. Tolerancia ako
model spravania mdze dlhodobo existovat iba
vtedy, ked ludia prejavuju schopnost vnimat
situaciu optikou inych, ked sa dokdzu vzit do
postavenia a citov inych.

Tolerancia nie je prejavom slabosti, podria-
denosti alebo vzdania sa vlastnych nazorov a
hodndt, ako o tom obcas hovoria jej odporco-
via. Naopak, je to prejav sebaddévery jednotlivca
alebo skupiny, ukazovatel uvedomenia si pev-
nosti, trvacnosti a opravnenosti vlastnych po-

stojov, znak otvorenosti a viery vo svoje idealy,

vyraz nepritomnosti strachu z Cestnej sutaze
s inymi idealmi. Tolerantnym, empatickym vzta-
hom vyjadrujeme Uctu a reSpekt, ukazujeme, ze
sa snazime spravne pochopit fudi s odlisnymi
nazormi, ze uznavame ich pravo na vyjadrenie
ich nazorov, povazujeme to za nespochybnitel-
ny prejav ich individuality.

Vyznamnym krokom k presadeniu tolerancie
vo vztahoch medzi narodmi a statmi bolo zara-
denie charakteristiky tolerancie do preambuly
Charty OSN (1945) v podobe vyzvy ,prejavovat
znaSanlivost a zit spolu v mieri navzajom ako
dobri susedia”. Daldim délezitym krokom bolo
v roku 1995 prijatie Dekiargcie principov toleran-
c/e organizaciou UNESCO. V tomto dokumente
sa tolerancia definuje ako ,hodnota a socidlna
norma obdianskej spolo¢nosti, prejavujuca sa
v prave vsetkych clenov obcianskej spolo¢nosti
byt odlisnymi, v zabezpecleni trvalo udrzatelnej
harmdnie medzi réznymi vierovyznaniami, poli-
tickymi, etnickymi a inymi socialnymi skupinami,
v resSpektovani roznorodosti réznych svetovych
kultdr, civilizacii a narodov, v pripravenosti po-
rozumiet a spolupracovat s fudmi odliSnymi
svojim vzhladom, jazykom, presvedcenim, zvyk-
mi a vieroukou". Deklaracia spaja toleranciu
s univerzalnym konceptom demokracie: ,Tole-
rancia je povinnost podporovat presadzovanie
[udskych prav, pluralizmu (vratane kultdrneho
pluralizmu), demokracie a pravneho Statu. Tole-
rancia je koncept, ktory znamena odmietnu-
tie dogmatizmu a absolutizacie pravdy, potvr-
dzovanie noriem stanovenych v medzinarod-
nych pravnych dokumentoch v oblasti fudskych

prav’.

54



Existuju hranice tolerancie? Ano, existuju. Nie
je mozné byt tolerantny voci prejavom nezna-
Sanlivosti, vocli podnecovaniu nenavisti, vodi
nasiliu. Nie je mozné uplathovat principy tole-
rancie voci netolerantnym. Tolerancia odlis-

nosti neznamend znaSanlivost voci preja-

vom nespravodlivosti - i ked zastancovia po-
dobnych prejavov sa niekedy tvaria ako obhaj-
covia rozmanitosti a Ucty voci odlisnosti. Tole-
rancia tiez nemdze byt kamuflazou alebo
ospravedinenim pri vnucovani vlastnych nazo-
rov inym.

Pojem totalitarizmus oznacuje taky vztah
medzi spolo¢nostou a mocou, pri ktorom moc
disponuje plnou, Cize totdlnou kontrolou nad
spolo¢nostou - tak vo verejnej sfére, ako aj
v sikromnom Zivote obyvatelov. Politické rezimy
s takouto formou usporiadania su rezimy totalit-
né. Ide o diktatury obmedzujuce ludské prava a
politické slobody, zakazujuce akukolvek ¢innost,
ktora je povazovana za ohrozenie monopolného
postavenia vladnych sil v spolo¢nosti. Casto sa
takéto rezimy nastoluju tak, ze urcita politicka
sila nasilne uchopi moc, potom ju koncentruje a
vladne brutalnymi metédami. Je to pripad bolse-
vickej (komunistickej) revollcie v Rusku (1917),
obcianskej vojny v Cine (1945-1949) alebo fasis-
tického prevratu v Taliansku (1922).

Totalitné diktatdry vSak mozu vzniknut aj ako
dbsledok silnej podpory obyvatelstva pre nede-
mokratické sily, ktoré wvyuzivaju demokratické
mechanizmy (predovsetkym volby) na to, aby sa
dostali do mocenskych pozicii v State a nasledne
demokraciu odstranili. Tak to bolo v Nemeckuy,
kde nacistickd strana zvitazila v roku 1932 vo
volbach - i ked iba relativnou vac¢sinou 33 % hla-
sov - a potom pomocou politickych manipulacif
sUstredila politickG moc vo svojich rukach. Alebo
v roku 2006 v pasme Gazy, kde vo volbach zvita-
zilo fundamentalistické hnutie Hamas, ktoré po
prichode k moci odstranilo z politiky akukolvek
opoziciu a niektorych opozi¢nych predstavitelov
vyhnalo z pasma Gazy alebo ich fyzicky zlikvido-
valo.

Historické skusenosti potvrdzujd, Zze slobod-
né volby, v ktorych vitazia totalitné politické sily, sa
stavaju poslednymi slobodnymi volbami na dihé

obdobie - az do odstranenia samotného totalit-
ného rezimu, ku ktorému doéjde niekedy vdaka
odporu obcanov a nasilnym zrazkam s rezimom,
niekedy vdaka pokojnej obcianskej revolucii.

Totalitny rezim sa usiluje o absoldtnu kontrolu
nad ekonomikou a spolo¢nostou, pricom organi-
zuje ekonomiku i spoloc¢nost podla jednotného
planu. Mobilizuje obyvatelov Statu na podporu
vlady, resp. vladnucej strany a jej ideoldgie, pri-
com zddraznuje nadradenost verejnych zaujmov
nad sukromnymi. Organizacie, ktorych cinnost
vlada nepodporuje (odbory, cirkvi, iné politické
strany, obcianske zdruzenia), sU obmedzované
alebo zakazané.

Slovensko zazilo v dvadsiatom storoci dva
totalitné rezimy. Oba boli nastolené pod silnym
tlakom zvonku, ktory vyuzili miestni kolaboranti
na to, aby uchopili moc. V roku 1939, ked nacis-
tické Nemecko rozbilo Ceskoslovensko, viadna
Hlinkovéa slovenskéd fudova strana (HSLS) na cele
s Jozefom Tisom na naliehanie Adolfa Hitlera
whlasila samostatny slovensky Stat a zaviedla
totalitnu diktatdru, ktord trvala do porazky na-
cizmu v roku 1945. V roku 1948 Ceskoslovenski
komunisti, ktori boli suUcastou demokratickej
vlady, pomocou politickych manipulacii a masiv-
neho natlaku clenskej zakladne dosiahli fakticku
rezignaciu demokratickych sil a uchopili politicku
moc, ktord udrZiavali vdaka podpore Sovietskeho
zvazu az do roku 1989.

V totalitnych rezimoch je opozicia vylucena
z politického zivota, formalne ani neexistuje. Iné
politické strany nez viadna strana - ak vobec
existuju - maju podobu satelitnych organizacii,
ktorych ulohou je predstierat Sirokd socidlnu
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zakladnu rezimu. Vo vacsSine totalitnych rezimov
je vlada jednej strany zakotvena zakonom. Kazdy,
kto je nespokojny s viadnou politikou, je povazo-
vany za nepriatela Statu, stava sa politickym disi-
dentom. O dodrziavani ludskych prav v totalitnej
spolo¢nosti mozno iba snivat.

V totalitnych rezimoch je zakonom zavedena
oficialna ideoldgia - faSizmus v Taliansku, naciz-
mus v Nemecku, narodny socializmus vo vojno-
vom slovenskom State, komunizmus v Soviet-
skom zvéze, Cine a inych ,socialistickych” &tatoch,
idey Cucche v Severnej Korei, mesianisticka ver-

zia islamizmu v Irane. Oficidlnu ideoldgiu vnucuje
totalitny rezim aj kultdrnej, umeleckej a vedeckej
tvorbe.
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